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gerçekten örgüt olarak bunları mı hak ediyorduk? Bana kabus gibi 
geliyor bu günler. Kadın tarihçesini değerlendirdiğimizde, en fazla 
Ekim Devrimini değerlendiririz, devrim bittiğinde kadın eve döndü 
deriz. Fakat bugün ortaya çıkan durum, daha kötü. Yani toplum 
içerisinde de değiliz. Na.’ın Fidel için bir değerlendirmesi vardı, 
“Benim yarattığım insanlar değil sadece PKK’nin başına, insanlığın 
başına bela oldular” diyordu. Eğer kendimizi kaygılardan 
arındıramazsak, öyle tahribatlara yol açar ki bizim bu duruşumuz, 
bütün dünyanın başına bela hale geliriz. Ateş olmayan yerden duman 
çıkmaz diyorlar. Eğer bugün Max. şehitliği başka şeylerin yaşandığı bir 
yer haline dönüşmüşse, birey olarak ben kendim “Keşke yaşamayıp da 
bugünleri görmeseydim” diyorum. Çünkü kanlarını veren insanların 
bulunduğu zeminde, başka şeyler yapıyoruz. Gerçekten insanın 
kaldıramayacağı düzeyde zor durumlarla karşı karşıyayız. Şimdi bütün 
bunlardan sorumlu olanlar kimlerdir? Bu arkadaşlardır sorumlu 
olanlar. Önderlik her zaman şunu demiştir, “Kadın gücü siyasi bir ordu 
gücüne dönüştüremezse kendisini, felaketleri kendisiyle birlikte 
getirir”. Acaba biz bu söylemden gerçekten ne sonuç çıkardık? Kadın 
olarak biz bunu nasıl değerlendiriyoruz? Kaldı ki bu, ta ‘97’de 
söylenen bir şeydir. Öylesi bir gerçeklik var. Şimdi bundan sorumlu 
olanlar kimlerdir; bizleriz. Devrimci sorumluluklarımıza sahip 
çıkmamız gerekiyor. Hem olumsuzluklarımızı sahiplenmemiz 
gerekiyor hem de kendimizi gelecek için hazırlamamız gerekiyor. 
İnsan böyle bir iddiayı göremiyor. Bir noktayı daha dile getirmek 
istiyorum, arkadaşlar kalkıp, “Arkadaşların bize yaklaşımları bilmem 
nasıldır” diyorlar, yani biz kadın olarak bir araya geldiğimizde, 
birbirimizden moral alıyorduk, inanç aşılıyorduk birbirimize, fakat bu 
zeminde gerçekten artık bunu da göremiyoruz. Bu neden 
kaynaklanıyor? Parçalı zihniyetten kaynaklanıyor, herkes kendisini 
düşünüyor. Toplantı başlayalı kaç gün oluyor, fakat ben birey olarak 
hala bir tek arkadaşla bile tartışma cesareti görmemişim kendimde. 
Çünkü tartışsan, hemen gruplandırılacaksın. Bu toplantıda tekrar bazı 
şeyleri yaratmamız gerekiyor. Ben kısaca bunları değerlendiriyorum.  

 
Si. ark: Ben başta şunu belirtmek istiyorum: Gerçekten kalkıp 

konuşma niyetinde değildim. Herkesi dinleyip objektif bir görüşe 
ulaşmak istiyordum. Sadece bayan yapısı değil, genel örgüt yapısı bu 
toplantıyı bekliyor. Her arkadaş da bunun bilincindedir. Çünkü kadının 
ciddiyeti, kadının yaratma ve yıkma gücü yapı tarafından çok iyi 
biliniyor. İnsan kalkıp konuştuğunda, insanın duyguları ve düşünceleri 
birbiriyle çelişki içerisine giriyor. Dinlediğinde de aynı şey oluyor. 
Önderlik, kadının duygu yüklü zekasından bahsediyor. Ama gerçekten 
insan bazı değerlendirmeleri dinlediğinde duygudan eser kalmadığını 
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görüyor. Ben arkadaşların sürece yönelik yapmış olduklar tespitlere, 
değerlendirmelere katılıyorum. Çok fazla da uzatmak, arkadaşların çok 
fazla zamanını da almak istemiyorum. Kongra-Gel aslında bizim 
gerçekliğimizi ortaya çıkardı. Demokratik bir ortam herkesin rengini 
biraz belirledi. Kimin neyi düşündüğü, neyi savunduğu dilde 
söylenmese de pratikte belli oldu. Bazı izahlar yapılıyor; ben kendi 
kendime bazen düşünüyorum, acaba bu arkadaşlar etraflarındaki 
insanları nasıl değerlendiriyorlar? Gerçekten getirdikleri izahların 
insanları doyuracağına inanıyorlar mı? Arkadaşlar istifa etmeyi 
çalışmadan kaçış olarak değerlendirdiler. Ben onlara da anlam 
verebiliyorum kendime göre. Ben bu toplantıya katılmayan 
arkadaşların ve burada bulunan her arkadaşın da gerçekten böylesi 
demokratik bir ortamda kalkıp görüşlerini dile getirmesini, yani 
görüşleri çizgi karşıtı da olabilir, fakat kalkıp açık bir şekilde 
değerlendirmelerini yapmalarını isterdim. Bunu bir mertlik olarak 
değerlendirirdim. Fakat çok tuhaftır ki, kalkan her arkadaş 
konuşmasında doğru olan şeyleri savundu. Pratiğini yorumladığında 
ise, “doğru” diye savunduklarının tersine düşmüşler. Yani ikiyüzlülük 
çok ağır bir kavram olabilir, fakat bence yapılan biraz da 
ikiyüzlülüktür. Biz genel ortamlarda çoğunlukla iyi şeyleri, herkesin 
kabul ettiği şeyleri dile getiriyoruz. Fakat şunu açık söyleyeyim, 
Amerika’nın bu aksiyon filmleri vardır ya, başını izlersin sonunun 
nasıl olacağını tahmin edersin, çoğu kez insanda böylesi bir his 
gelişiyor. Yani kendi kendine, “Sanki ben bu filmi bir kez daha 
izlemiştim” diyorsun. Belki yeri ve rolü biraz değişmiş, fakat içerik 
hep aynı. Bazı şeyler çok derin arkadaşlar. Arkadaşlar dengelerin 
kırılması gerektiğini belirttiler. Ben katılıyorum. Fakat dengeler 
üzerinden yürüyen bir insan, dengeleri kırarsa, biter. Gerçekten de eğer 
bazılarımız, üzerinde yürüdüğü dengeleri kırarsa, bitecek. Ben bazen 
insanlara nasıl inanacağımızı düşünüyorum. Arkadaşlar inançtan 
bahsediyorlar, ben birey olarak bayan arkadaşların bu süreçte çıkan 
yaklaşımlarından incindiğim kadar, Fer. ve Bo. arkadaşların 
yaklaşımlarından incinmedim. Neden? Benim o insanlardan beklentim 
yoktu, onların çizgileri belliydi. Belki o insanlar bu devrime uzun 
yıllar hizmet de ettiler, ben hiçbir zaman hiçbir insanın bu devrimden 
kopup gitmesini kabul edemem, ama bizim PJA yönetiminden 
beklentilerimiz vardı. Onlar bizim irademizi temsil ediyorlardı. 
Arkadaşlar yapının iradesinden bahsediyorlar, ben kendi kendime 
dedim ki, “Gerçekten kimse yapıyı bir şeyden sayıyor mu?” Basit bir 
örnek vermek istiyorum: Arkadaşlar bir talimat yazdılar. O talimata 
ilişkin arkadaşların görüşlerini istediler, ama arkadaşlar yapının 
görüşlerini beklemeden başka bir karar aldılar. Pel. ve bazı 
arkadaşların yapmış oldukları izahlarla neredeyse öyle bir duruma 
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getiriyorlar ki kendilerini; sanki yapmış oldukları davranışlar 
düşüncelerinden kopukmuş gibi. Yani gerçekten mümkün mü insan 
davranışının düşüncesinden kopuk olması? Yani seni motive eden 
şeyle nelerdir? Seni harekete koyan şeyler nelerdir? Neredeyse insan 
bilimselliğin karşıtına dönüşüyor. PKK yapısı, leb demeden leblebiyi 
anlıyor. Kaza olur olmaz, yapı ona isim verdi. Arkadaşlar diyorlar, 
“Biz PJA yönetimi adına yapmadık”, peki sen kimin adına yapıyorsun? 
Yani sen PJA ve kadın iradesi adına bunu yapmıyorsan, bu ne anlama 
gelir? Yani sana o yetkiyi veren bu halk ve arkadaşlar değil mi? 
Arkadaşlar içinde bulundukları konumu kendilerine sorabilirler. 
Önderlik güvenlik sorunu üzerinde o kadar duruyor. Pel. arkadaş 
gitmeden birkaç gün önceki görüşme notunda Önderlik ısrarla güvenlik 
üzerinde durdu. İmralı gibi bir yerde Önderlik bütün ayrıntıları 
düşünerek, güvenliğin bile nasıl olacağını ortaya koyuyor. Çi. arkadaş 
bir şey söyledi, ben de katılıyorum; iyi ki o kaza oldu. Eğer o kaza 
olmamış olsaydı, siyasi yönde daha farklı şeyler de olabilirdi. Kongra-
Gel’i terör listesine almışlar, arkadaşlarımız oralarda dolaşıyorlar. Ben 
PJA yönetimine bir soru sormak istiyorum? Arkadaşlar Kongra-Gel’e 
örgütsüz gittiklerini söylediler ya da demokratik bir ortamda herkesin 
kendi adına karar vermesi gerektiğini belirttiler. Ben soruyorum, 
“Neden bazı şeyler o kadar bireylerde kilitleniyor?” Yani eğer bazı 
arkadaşlar üzerinde ithamlar vardıysa, doğru ya da yanlış, ama neden 
bu durum PJA’nın projelerini sahiplenmesi önünde engel oldu? Bunlar 
denge değilse, nedir? Ben katılmıyorum her iki çizginin aynı şekilde 
değerlendirilmesine. Arkadaşlar arabuluculuk yapmak istemiş 
olabilirler, birleştirmek için niyetleri olmuş olabilir, ben buna bir şey 
demiyorum, iyi bir niyettir. Partinin bütün kurumları, “Sizi birliğe 
çağırıyoruz” dediler; bu, genel bir yaklaşımdı. Arkadaşlar başka bir 
biçimde de bunu yapabilirlerdi. Yani Fer. ve Bo. arkadaş yapılan bütün 
çağrılara rağmen bir birlik arayışı içerisine girmek istememişlerse, PJA 
yönetiminde birkaç bayan arkadaşın girişimi sonrasında mı böyle bir 
girişim içerisine gireceklerdi? Bunu bedeli ne olacaktı? Mümkün mü o 
insanların o kadar basit yaklaşması? Ben gerçekten, bazen işin 
ciddiyetini anlayamadığımızı düşünüyorum. Bir söylem var; denilir ki, 
“Burjuvazi özgürlük kavramını getirdi, fakat özgürlüğe giden yolu 
insanlara göstermedi”. Yani değişim ve dönüşümler gerekiyordu, fakat 
bu değişimlerin ölçüleri somut olmalıydı. Ortaya konulanlarla yapı bir 
altüst oluşu yaşadı. 

... 
Küçük Güney’in kadın partisinin altı ay içerisinde oluşturulması 

gerekiyordu. Bu yönlü bir komite hazırlığı oldu, fakat halen de 
üzerinde çalışabileceği doğru dürüst bir perspektif bile yok. O 
örgütlenmenin nasıl oluşturulacağı bile halen netleşmiş değil. Doğu 
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için de aynı şey geçerli. Küçük Güney’de şimdi kadın kolları da var, 
çalışmaları da var, kadın kitlesinin hepsi ayakta, fakat onları bir araya 
getirecek bir perspektif yok. Kimse kendisini bu yönlü kandırmasın. 
Suriye’den gelen arkadaşlar da hazır, onlar da değerlendirebilirler. 
Yani kolumuzun altında o kadar çalışma var, fakat biz nasıl 
değerlendiriyoruz. Tümden Irak’a kilitlendik. Haddinden fazla 
ağırlığımızı sadece bazı yerlere verdik. Yani adeta Irak sahası herkesin 
toplanması gereken bir saha haline geldi, çok cazip hale getirildi. Kitle 
tabanımızda o kadar da güçlü bir örgütlenme yok. Behdinan ve Soran 
alanında ne genel olarak ne de özgün olarak hiçbir örgütlülüğümüz 
yok. Sanki bütün derdimiz Musul ve Bağdat’mış gibi. Arkadaşlar 
oraları odak noktaları haline getirdikleri için diğer çalışmaların tümünü 
unuttular, işlevsiz kaldılar; bu, kendisiyle birlikte tepki ve diğer 
noktaları geliştirdi. Her şeyi bilinçlilik ve bilinçsizlik temelinde 
yorumlamayacağım. Arkadaşlar da izahlarını yapıyorlar, kimseye de 
çok vicdansız yaklaşmak istemiyorum, fakat her arkadaşın, üzerine 
düşen sorumluluğun bilincinde olması gerekiyordu. Herhalde 
arkadaşlarımız o kadar da bilinçsiz değil, neyin nereye götüreceğini 
çok iyi biliyorlar. Ren. arkadaş için de arkadaşların belirttiklerine 
katılıyorum. Yani gerçekten yaptığı, bir tehdittir. Artık bu tehdidin 
altında başka şeyler var mı, onu bilemiyorum. Acaba sadece kendisini 
çalışmadan mı geri çekecek? Keşke sadece bununla sınırlı kalsa. Fakat 
bence bunun altında başka şeyler var. Yani böyle bir öneri yapması, 
böyle bir görüş sunması o kadar basite alınacak bir şey değil. Bana 
göre o arkadaşların durumunun ele alınması gerekiyor. HPG’ye 
geçmeden öne Nef. ve Ji. arkadaşa ilişkin olarak bir şeyler belirtmek 
istiyorum. Belki Ji. arkadaş konuşmuyor, ama biz dinlemek istiyoruz. 
Fakat ben şunu açık söyleyeyim: Sağ çizgi kendisini halka ve yapıya 
dayandıramadığı için bu arkadaşlar kendilerini ondan kopardılar. Nef. 
arkadaşın yapmış olduğu izah, doyurmuyor. Arkadaşlar biraz kendi 
dünyalarından çıkıp, görsünler nelerin yaşandığını. Sanki hiçbir şey 
olmamış gibi yaklaşıyorlar, çok duygusal yaklaşımlar içerisine 
giriyorlar. Ben bunlarla doymam ve ikna da olmam. Üzerinde bu kadar 
oynanan bir yapı artık kolay kolay ikna olmaz. On beş yıldır birlikte 
yaşadığımız arkadaşları artık tanıyamıyoruz. Bunun için de arkadaşlar 
bazı tepkileri normal görsün ve anlam da versinler.  

HPG için çok fazla değerlendirme yapmak istemiyorum. Belki 
PJA’ya karşı tutumları çok sertti, bu da bir parçalanmaya götürdü. 
Fakat gerçekten de o arkadaşlar üzerinde yoğun bir baskı vardı. 
Dışarıdan vardı, içeriden baskılar vardı. HPG üzerinde son yıllarda 
PJA çok fazla durmuyor. HPG yapısı buralara geliyordu, sadece Hez. 
arkadaş bizim karargahımıza gelmiş, bir gece kalmıştı yönetimde. Bu 
durum büyük karışıklıklara yol açtı. “HPG’dendir, neden PYD’ye 
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gelmiş” deniliyordu. Sanki askeri güçler demokrasiyi bozacakmış gibi 
önyargılar oluşmuştu. Arkadaşlar, manevi değerimiz diyorlar, bırak 
sadece manevi değerimiz olmayı, bizim devrimimizin garantisidir 
HPG. Ama sadece biz sözde bunu dile getiriyoruz. Ben şahsen 
söyleyeyim, eğer PKK yapısı bütün olanlara rağmen ayakta kalmayı 
başarabilmişse, bu çok derin bağlılıklardan kaynağını alıyor. Ayakta 
duruyor, fakat yaralar da aldı. Ruhsal anlamda, kişilik anlamında aldığı 
yaralar ağırdır. Bunların da görülmesi ve bilinmesi ve buna göre anlam 
verilmesi gerekiyor. Ji. arkadaşa ben de katılıyorum, bir komitenin 
oluşturulması gerekiyor. Eğer kadın hareketi bu haliyle Kongra-Gel’e 
giderse, kalan şeyler de bozulacaktır. Toparlanıp Kongra-Gel’e 
gitmemiz gerekiyor. Yoksa gerçekten parçalanır, dağılır gideriz. Bunun 
için de gerçekten kadın çalışmalarını yürütebilecek bir komitenin 
oluşturulması gerekiyor. Hem Kongra-Gel için hem de kadın kongresi 
için hazırlık yapılması gerekiyor. Belki bazı şeyler planlamada daha iyi 
tartışılır, fakat ben de buna katılıyorum. En son olarak bunu da 
söylemek istiyorum, eğer biz bu tabloyla, bu kişiliğimizle yapının 
karşısına çıkarsak, bu sefer daha ağır tepkiler ortaya çıkar. Bunu 
söylemek istiyorum. 

 
Sew. ark: Bazı şeyleri biraz daha özet vermeye çalışacağım. Fakat 

tekrara girmemeye çalışmakla birlikte, insan bazı şeyleri kendi diliyle 
de anlatmak istiyor. Kongra-Gel açısından da PJA açısından da bir 
mücadele hareketi olarak, halkla ve bütün değerlerimizle birlikte çok 
ciddi bir dönemden geçiyoruz. Birçok şeyi bununla bağlantılı 
değerlendirmemek eksiklik olur. her şeyi dönemin zorluklarıyla  
açıklamak, bununla gereçeklendirmek ise başarısızlığa prim vermek, 
yatırım yapmaya devam etmek olur. Durum tespiti için, içinden 
geçtiğimiz dönemi görmek gerekir. Ama içinde bulunduğumuz dönemi 
aşmak için de, her şeyden bağımsız kendimizi koymamız gerekir. Hem 
her şeyle bağlı, ama hem de her şeyden bağımsız. Böyle bir dağılmayı 
ilk komplo oluştuğu zaman yaşamıştık. Ruh hallerimiz, yaşadıklarımız 
birçok bakımdan birbirine benziyor. Tam tersi bir noktada olmamız 
gerekirken, böyle bir şeyi yaşıyoruz. Şimdi komplo zamanından daha 
suçluyuz. Çünkü Önderlik önümüze çok büyük bir perspektif koydu. 
Bunu üç savunmayla yaptı. Sayısı beş ciltlik kitap yapan görüşme notu 
var. Bütün bunları bir araya toplarsak ve komploya karşı beş yıldır 
bırakalım bizimkini, Önderliğin verdiği mücadeleyi düşünürsek, 
geldiğimiz noktaya nasıl anlam vereceğiz, gerçekten çok zor. Ne 
diyeceğiz? Gerçekten, yaşanan şeyler karşısında özeleştirinin, izahın 
ne kadar anlamı var? Arkadaşların öfkesi çok haklı. Ama artık herhalde 
öfke duymaktan çok, daha fazla şey yapmak gerekecek. Biz PJA’da en 
son birkaç görüşme notunu birlikte tartışmıştık. Orada getirdiğim bazı 
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görüşleri burada da koymak istiyorum. Biz PJA’yı çok soyut bir olgu 
olarak düşünmemeliyiz. Partiye de öyle yaklaştık, genel örgüte de. Hep 
Önderliğin yanımızda varolduğu zamandaki gibi  düşündük. Yani 
Önderlik bizim için gerçekten her zaman doğrultunun ana kaynağı 
olarak vardı. Fiili olarak da bizimleydi. Öyle bir örgüte geldik biz. 
Sonuçta her zaman, objektivitenin oluşacağı, başarının, çözümün 
oluşacağı bir nokta vardı. O zamanki PKK, o zamanki kadın hareketi 
açısından bu böyleydi. Önderlik vardı. Ama biz beş yıldır böyle bir 
harekette değiliz. Önderlik çok şükür ki hala yaşıyor, çok şükür ki hala 
–biraz idealistçe bir söz oldu belki- bize perspektif verme koşulları var. 
Fakat her şeyi anında belirleyecek durumda değil tabii Önderlik. 
Ayrıca komplonun bizde yarattığı kırılmaların ben hala çok açıklıkla 
değerlendirilmediğini düşünüyorum. Biz hala, sadece kırıldığımızı 
söylüyoruz, ama nasıl bir kırılma bu ve bugün geldiğimiz noktanın bu 
kırılmayla ne kadar bağı var? Bence geçekten irdelemeye değer ve  
kongremizde çok kapsamlı incelenmek zorunda olan bir nokta. Bizim 
bu kadar politize oluşumuzda, bu kadar iktidar ilişkileri dediğimiz 
noktalara gelişimizde, ama bunun karşısında bir de bu kadar iddiasızlık 
noktalarında seyreden kişiliklerimizin oluşunda bu kırılmaların çok 
etkisi var. Ben 4. Kongre’de bir değerlendirme yapmıştım, çok da 
eleştiri almıştı. Bir kez daha o değerlendirmemi yapmak istiyorum. 
Doğru olduğuna inanıyorum. Öz tercihlerimiz gerçekten ne kadar vardı 
özgürlük için? Bütün yaşamımız bunun cevabını öncelikle vermemiz 
gerektiğini gösteriyor bana göre. Bütün duruşumuz bunu gösteriyor ve 
buradan ele almazsak çözüm üretebileceğimizi düşünmüyorum. Yani 
Önderlik Kongra-Gel’de yaşananların tekmili verilir verilmez şunu 
söyledi: “Herkesin hesabı olmasaydı bu noktaya gelinmezdi.” Bu, bana 
göre bizim için de geçerli. Hareket olarak bu noktaya geldiysek, 
herkesin hesabı vardı. Bireysel miydi, korkaklık mıydı, şu muydu, bu 
muydu, hiç fark etmez. Ama herkesin hesabı olmasaydı bu noktaya 
gelinmezdi. Taraflar var ve PJA tarafsız durmak zorunda. Ama PJA 
Önderlik çizgisinde yürümek zorunda. Biz bunu yapmadık. ‘Ortalıkta 
kalmak’ demişti bazı taraf olan gruplar, o anlamda değil, ama Önderlik 
çizgisinde yürümemek anlamında ortalıkta kaldık. Kadın Hareketi 
Önderlik çizgisinde yürümediği sürece ortalıkta kalır. Heval Ji. taraf 
olduğu halde ortalıkta kalmıştır. Bu gerçekler bence çok yakıcı kadın 
için. Bütün bu süreçlerde, bütün benzer süreçlerde kadınlar böyle 
noktalara gelmek zorunda kalıyorlar. Çünkü egemenlikli sistemin, 
onun hakimiyetinin devam ettiği yaşamın karşısında kadın bu noktadır. 
Bunu görmek gerekir. Eğer Ji. arkadaş çözümleyecekse bir şeyi, bunu 
görmek zorunda. Buradan başlarsa, belki çözümleyebilir. Ama ben, 
hepimiz için geçerli olan noktalara geri dönmek istiyorum; gerçekten 
bu noktaya gelinmişse, artık izahların, özeleştirilerin bir anlamı yok. 
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Köklü ele almak zorundayız. Çünkü Önderlik, bir sonraki tekmilde, 
hatta ondan önce hemen dedi ki, “Bu hareketler bana karşıdır. 
Kimsenin ardından gitmesinler, hiç kimse kimseyle çatışmıyor, herkes 
benimle çatışıyor”. Bence bazı arkadaşlar değerlendirme yaparken, 
hani diyoruz ya kendimize göre seçiyoruz, neden bu sözleri seçerek 
konuşmuyoruz. Bence en önemli olan ve bizim doğrultumuzu 
belirleyecek sözler bunlar. Bunu yerine getirdik mi, o ayrı. Ama bugün 
çözümü tartışıyorsak, bence kaybettiğimiz noktalardan, esas 
almadığımız Önderlik yaklaşımlarından, düşüncelerinden başlayalım. 
Önderlik “Beni izlesinler” dedi HPG ve PJA için. Tarafsızlık diye bir 
şey vardır; Önderlik çizgisinde vardır. Daha sonra Önderlik, önümüze 
yeniden inşaayı koydu. Biz her dafasında Önderliğe savunmalar 
temelinde ne kadar yoğunlaştığımızı, ne kadar güçlendiğimizi  
belirtiyorduk. En son tekmilde de yazılmış. Önderliğe böyle bir 
tekmilin sunulması çok acı. Nasıl acı? Hani Atina savunmaları bizi 
derinleştirmişti? İnkarcı yaklaşmak istemiyorum, ama bu 
durumdayken, doğrusu ben yazmak istemezdim öyle bir şeyi. Yapımız, 
kadromuz çok ciddi bir yoğunlaşma içinde, ama biz hareket olarak bu 
noktadayız. En azından şimdi demeyelim, bir çözüm oluşturalım, sonra 
diyelim. O yoğunlaşmanın gücünü Önderlik çizgisinde bir harekete 
geçirelim, ondan sonra diyelim. Ama şu anda o güç örgütlenmemiş, 
Önderlik çizgisinin yoluna girmemiştir. Şimdi herkes bunu taşıyor. 
Kadromuz, yapımız bunu taşıyor, ama bir PJA gücü olarak, bir PJA 
hareketi olarak değil. Çeşitli yerlerde arkadaşlar, bütün yaşananlara 
karşı çok güçlü refleksler de verdiler belki. Ama biz bir PJA 
örgütlülüğü olarak bunu yapamadık. Önderlik bütün bu şeyleri en 
küçük bilgiler düzeyinde bile duyunca, ilk söylediği şey, “yeniden 
inşaa” oldu. Sorunu hemen ideolojik boyutta tespit etti. Bu noktaya 
geldiysek, bence ideolojik tespitten girmek zorundayız. Özgürlük 
tercihinin, öz tercihlerimiz olarak ne kadar oluştuğundan girmek 
zorundayız. Biz aşırı politize olmayı savunuyorsak, o zaman biz 
özgürlük çizgisini politikaya tercih etmişiz demektir. Biz aşırı 
iktidarlaşma eğiliminden bahsediyorsak, biz benmerkeziyetçilikten, 
dengecilikten bahsediyorsak, bugün haklı veya haksız, şu çizgiyle mi 
birleştik, bu çizgiyle mi birleştiği tartışıyorsak, demek ki biz özgürlük 
çizgisinde tercihimizi çok netleştirmemişiz. Bütün eleştiriler sonuçta 
bazı sonuçlar üzerinden oluyor. Doğru yanlış tarafı ayrı. Ben o 
konulara ilişkin kendi görüşlerimi de söyleyeceğim. Bence bu 
tartışmayı yaparken, yeniden inşaa mantığında yapamazsak, biraz önce 
bir arkadaş konuşmuştu, gerçekten ben katılıyorum, insana artık gına 
geliyor. Arkadaşlar, “Yeniden yönetim oluşsun”, dediler; o da bir 
çözüm. Hiç reddedilecek bir çözüm de değil. Ama sorun o değil. Yani 
bir mekanizma oluşturalım, şu anda mevcut yönetimler güven 
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oluşturamıyorsa, yeniden bir yönemitm ya da koordinasyon 
belirleyelim bu toplantıda. Bu toplantının öyle bir yetkisi var. Ya da 
soruşturma da açalım arkadaşlara. Bunlar ayrı, ama bizim hareket 
çözümümüz nereden başlayacak? Bunlar örgütsel tedbirlerimiz olabilir. 
Ama biz bir kongreye gidiyoruz, yeniden yapılanmaya gidiyoruz. Bu 
kadar tehlike altında bir mücadele gerçeği varken, sorunu sadece 
örgütsel tedbirlerle çözemeyiz. Biz nerede kaybettiğimizi ideolojik ve 
siyasal olarak tespit etmek zorundayız. Hatta belki felsefik olarak, 
özellikle yaşam felsefesinde bunu yapmak durumundayız. Orada da 
çok şey kaybettiğimizi düşünüyorum. Belki yapılanma tartışmasıyla 
birlikte özellikle yeniden inşaya ilişkin görüşlerimi belirteceğim. Fakat 
şimdi biraz şunu değerlendirmek istiyorum: Biz çok önemli süreçler 
yaşayan bir hareketiz. “Yaşananlar bazı sahneleri hatırlatıyor” dedi 
arkadaşlar. Ne yazık ki, bize bazı şeylerin tekrarı gibi geliyor. Belki 
bütünüyle denilemez, ama özü itibariyle bir tekrar; çizgiye gelmemek, 
benmerkezcilik, elitizm, dengecilik, yönetim içinde grup, parçalanma 
vb. tabii tekrar. Ama biz bu noktaya gelmek zorunda değildik. Çok ağır 
bedelleri olan süreçler yaşadık. Ben bizzat içinde yer alan insanlardan 
biriyim. Hem bütün hareket için hem hareket içindeki bireyler için 
bedelleri çok çok ağır oldu. Bunun acılarını da çok yaşadık. Bu kadar 
kayıplı bir dönemden geçtikten sonra, sonuç daha farklı olmalıydı. 
Neden olmadı? Arkadaşlar belirlediler, o dönem ortaya çıkan 
sonuçların hepimizde güçlü bir yenilenmeye yol açmaması, herkesin 
kendisinde görmemesi tespitine katılıyorum. İlla tasfiyeci hareketle bir 
olmuş arkadaşlar açısından değil, hepimiz açısından bunlar 
sorgulamalıktır. Bunun dışında kalan arkadaşlar açısından da, kendi 
açımdan da geçerli görüyorum bunu. Nerede kaybettiğimizi bir kez 
daha sorgulama ihtiyacı duyuyorum. Bu süreçte bence işin özü 
kaybedildi.Geçirdiğimiz süreçleri ele alan çok güçlü çözümlemeler 
yapıldı, ama bir şeyler adına, diyelim ki örgüt anlayışı üzerinden, 
çünkü örgüt yerle bir edilmişti, örgüt tasfiye edilmişti geçmiş 
dönemde, bunun giderilmesi adına, örgütte sıkı bir birlektelik 
oluşturma iddiasıyla ortaya çıkıldı. Bunun belli bir pratiği de 
sergilendi. Bütünüyle inkar etmiyorum, ama kişiliğimizin gerçeklikleri 
ve bununla birlikte ortaya çıkan duruş bence bizi yeniden örgütsel 
parçalanmayla aynı noktaya getirdi. Bu bir tasfiye süreci değil belki, 
ama sonuçta örgüt çok farklı bir dönemden geçti. Yani yeniden bir 
tasfiyeyi yaşıyoruz anlamında söylemiyorum, ama çok ciddi, ona 
yaklaşan bir durum yaşıyoruz. Şimdi biz yönetimimizin bilmem ne 
kadarı hakkında soruşturma ister duruma geldik. Biz diyoruz ki, kadın 
katliamı var. Bunların hepsi gerçek. O zaman demek ki çok ciddi  bir 
durum yaşıyoruz. Bir durum tespiti yapmak gerekir bu anlamda. Ama 
bunu neden yaşadık? Bir arkadaş, “İktidar gerçekten kader mi?” diye 
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sordu. Bence iktidar ilişkisini çok iyi değerlendirmek gerekiyor. Biz 
soruşturmadan çıkarken, ben arkadaşlara birey olarak önermiştim, 
çünkü oradan çıkardığım bir sonuç olarak çok ihtiyaç duydum. Kadın 
ve iktidar, kadın ve güç ilişkisi üzerinden PJA’da bir yoğunlaşma 
gerekliliği olduğuna ilişkin bir öneri yapmıştım. Hatta kendim yapmak 
istemiştim. Yaşadıklarımızdan çıkardığım bir sonuçtu. Ben PJA’da 
böyle bir şeyin o süreç sonrasında yapılmamış olmasını büyük bir 
kayıp olarak görüyorum hala. O süreçten sonra irdelemesi gereken 
konulardan biriydi. En önemli sonuçlardan biri buydu. Ama gerçekten 
ben şunu o zaman da gördüm, şimdi de çok net görüyorum; iktidar 
ilişkisi içerisinde, yönetim ilişkisi içerisinde, hiyerarşik ilişki 
içerisinde gerçekten kişiliklerimiz özgürlük iddiasını koruyamıyor. 
Kişiliklerimiz o konuda gerçek anlamda bir donanım kazanmış 
durumda değil. Gerçek anlamda özgürlükte kararlaşmasını sabit 
tutamıyor. Yoktur, kayboluyor demiyorum, ama sabit tutamıyor. 
İktidarın getirdiği bazı özellikler, benmerkezcilik, bireycilik, 
dışlayıcılık, yararlanmacılık, pragmatizm, artık hangisini sayarsanız 
sayın, benzer birçok şey var. Bunların hepsi bizde gerçekten 
özgürlüksel iddiayı, amaçlılığı, duyguları ciddi boyutta tahrifata 
uğratıyor. Söz ve eylem çelişkimiz o kadar büyük bir düzeye geliyor 
ki, şimdi kimse bize inanmıyor, sözün anlamı kalmıyor. Biz şu anda, 
“Vay nasıl bunlar söylenir” diyemeyiz. Ben öyle düşünüyorum. Şu 
anda sözümüzün anlamı kalmadıysa, özgürlük sözcüğü bizden çıktığı 
zaman tepkiyle karşılanıyorsa, bunun bir anlamı var. Eylemimiz 
sözümüzün bir karşılığı olarak ortaya çıkmadı. Bunun nedeni ise 
kişiliğimizdir. Ben şöyle bir değerlendirme yapmak istiyorum; geçmiş 
dönem, 2. Kongre dönemi açısından şöyle bir gerçek vardı; biz siyasete 
Önderlik desteğiyle girdik. Kendi başına siyaset yapma konusunda çok 
böyle komple oluşmuş bir gerçeğimiz yoktu aslında. Dümdüz, kaba 
retçilik üzerinden oluşmuş bir yaklaşımımız vardı; o siyaset değildi 
aslında. O cepheden savaş, kolaycılıktı. Diğer yönlerini zaten Önderlik 
yürütüyordu. O dönem tam olgunlaşmamıştı, ama kadının siyasete 
girmesi, çok güçlü siyaset yapması gerekiyordu. 3. Kongre’yle birlikte 
gelişen süreç, kadının artık siyasete girdiği dönemdir ve gereklidir. 
Özgürlük iddiası siyasetle birlikte, özgürlük mücadelesi özgürlük 
siyasetiyle olur. Bu dönemde ortaya çıkan şey ise, siyasete giriş var, 
ama bu giriş içerisinde bence PJA kendi çizgisinin kontrolünü çok sık 
kaybetti. Bütün zorluklara rağmen, arkadaşların ilk girişlerinde daha 
fazla iddia vardı. O zamanlar korkunç bir baskı altındaydı yönetim. 
Bütün her şeye rağmen iddiası daha fazlaydı, fakat giderek bu 
mekanizma içerisinde, biz erkeği değerlendirmekten uzaklaştık. Cins 
mücadelesini değerlendirmekten, onu takip etmekten, onu büyütmekten 
uzaklaştık. Örgüt birliği vs. bunlar gerekliydi, ama doğru bir ayrım 
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yapılamadı; bir erkek sistemi vardı. Bunu her gün aramızda 
tartışıyoruz. Hiçbir arkadaş bir erkeğe karşı yürüttüğü mücadelede, 
arkasında kimin olacağını bilemiyor. Destek gelecek mi, gelmeyecek 
mi bilemiyor. Biz 2001’de Heval Çi.’le birlikte çalışıyorduk HPG’de . 
Çok ciddi bir uzlaşma vardı. Nasıl aşacağız diye tartışıyorduk. Şöyle 
yaparsak, yapı bunu objektif götürebilecek durumda mı diye 
düşünüyorduk, ama bir de, böyle bir şey yaparsak, acaba gerçekten 
genelden ne tepki alacağız diye soruyorduk. Şimdi her gün, HPG 
zemini içerisinde kadın-erkek arasında denge ve uzlaşma var tespitini 
yapıyoruz. Ben hala HPG zemininin değerlendirilmesi gerektiğini 
düşünüyorum. Biz her gün nereden bir ilişki çıkacak diye bekliyorduk. 
Her ay bize kaç tane ilişkinin tekmili geliyordu. Yapımız yeni vs. ama 
biz o arkayı düşünmek zorunda kalıyorduk. Bunu ciddi ciddi oturup 
düşündük. Bu her yer için geçerli bir şey. Ben bunun, hiçbir 
kongremizde ve konferansımızda ciddi bir eleştiri olarak ortaya 
çıktığını da görmedim. Bence erkeğin hala bir sistemi var bu örgüt 
içerisinde. Varlığından kaynaklı olarak sistemi var. Erkek varsa, 
burada onun sistemi vardır. Biz hala onu aşmış değiliz. Bunun 
içerisinde, örgüt birliği adına, sorun çıkmasın, geçmiş pratiğe 
düşmeyelim adına yaşadığımız mücadelesizlik derinleşirken, erkek de 
bunu çok güçlü bir silah olarak kullandı...... 

Bir başka boyutsa; kendi yönetim ilişkilerimizde, erkek ortamında 
böyle yer alışın sonucu olarak, orada ortaya çıkan siyaset 
yöntemlerine, ilişkilerine aslında biraz yakınlaştık bence. Aşırı 
uçlarıyla, bunun çirkin yüzleriyle belli bir mücadele oldu, ama oradan 
etkilenimlerimiz de oldu, oradan bir kültürü de yavaş yavaş kendimize 
siyaset yapma biçimleri olarak aldık. Bizim ortamımızda erkeğin 
politika yapma biçimleri vardır. Çok hakimdir. Yani bunu günlük 
olarak birçok şeyde yaşıyoruz. Artık birbirimize güç getiremiyoruz. Bu 
erkek dünyasının işidir. Birbirimize, “Heval, şuran yanlıştır” 
diyemiyoruz, Heval, ben de şöyle düşünüyorum demek için kırk takla 
atıyoruz. Koordinasyonda da yaşadık. Bunlar erkek tarzı. Biz eskiden 
şundan kaynaklı olarak birbirimizi dinlerdik, birbirimizin sözüne 
dikkat ederdik: derdik ki, “Hepimiz kadınız, hepimiz özgürlük 
çizgisinde yürümeye kararlıyız, hepimizin ortak amaçları var”. Bu, bizi 
birbirimiz karşısında bir pozisyonda tutardı; saygınlık vardı. Bunları 
yaşardık Önderlik aramızdayken. Ama sonra bunları yavaş yavaş 
yitirdik. 2. Kongre’den başladı bu süreç. Bu dönemde de kendisini çok 
fazla oturttu. Bu bir erkek zihniyetidir; dışlayıcılık, gerçek bağlar 
kuramama, duyguyla birlikte ortak aklı üretememe. Onun dışında, 
zaten edindiğimiz çok farklı dengecilikler oldu. Yeni dengeler kurduk 
ve erkekle zaten bütün bunlar, bir dengeyi ifade ediyor. Hep belli bir 
dengede yüründü. Ama kadın içerisinde de şöyle bir şey var; erkek 
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tarafından bir şekilde biraz daha dikkate alınan kadın, bizim açımızdan 
da dikkate alınan kadındı. Bu gerçeği bence hiç inkar etmemek lazım. 
Ben sadece bir örnek vermek istiyorum; Mi. arkadaş koordinasyonda 
üç ay boyunca PJA görevi yapmak istememiş. Biz o zaman akademi 
yönetimiydik, bizim haberimiz yoktu. Biz Ş. Harun’daydık, arkadaşlar 
Dolakoke’deydi; üç ay boyunca, arkadaş, PJA görevi yapmıyacağını, 
kadın ile ilgili iş yapmıyacağını söylemiş. Tavrımız var mıydı? 
Soruşturmalık bir konudur, ama tavır yok; arkadaşlar kendi aralarında 
eleştirmişler. Bir başka arkadaş başka bir yerde istifa etti, biz en ağır 
uygulamadan geçirdik aynı dönemde. Ben uygulamayı tartışmıyorum, 
konulması gereken bir tavırdı, ama aynı tavır başkalarına da 
konulmalıydı. Zey. arkadaşın pratiği her gün yapımız tarafından 
tartışıldı, ama biz Zey. arkadaşa bugüne kadar ne yaptığını sormamışız. 
Ben o arkadaş açısından da çok kötü buluyorum. Kendisiyle de 
tartıştık. Gerçekten anlamak zor. Ben başkalarına niye şunlar yapıldı 
demiyorum, ama aynı zamanda bunları da yapalım. Bunları 
yapmadığımız zaman başka insanlar kendilerine yapılanı sorguluyorlar, 
sorgularlar da. Şahsen ben sorguluyorum. Nedir ölçü o zaman? El. 
arkadaş istifa etti, biz yargıladık; Ber. arkadaş istifa etti, bir ay bir 
rapor yazdı, küçük bir platformdan geçti, gitti görev aldı. O zaman fark 
ne? Ve Ber. arkadaş El. arkadaşı bizim meclis toplantımızda en fazla 
eleştiren arkadaştı, gitti bir ay sonra istifa etti. Bu bana göre daha 
büyük bir suç. Peki biz neden yapamadık bu işi? Kendini illa özel bir 
konumda mı tutmak lazım? Her zaman, “Bak, üzerime gelirsen, şöyle 
yaparım” demek mi lazım? Öyle bir konumda mı olmak lazım? Ya da 
sırtını bir yerlere mi yaslamak lazım? Nedir ölçümüz o zaman? 
Anlamak çok zor. Ben şöyle bir formül buldum; bizde ya birilerine 
dayanacaksın ya iş yapacaksın ki, hani ortalıkta bir şey sayılasın. Bir, 
bir takım dengelere oturanlar vardır, bir de iş yapanlar vardır; bazıları 
iş yapmazsa sıfırdır. Çünkü başka bir şeyler içinde fazla bir yeri 
yoktur. Yani gerçekten çok dengesiz, daha doğrusu çok fazla bazı 
dengelere göre. Neyden yola çıkıp sorguluyoruz, neyden yola çıkıp 
yargılıyoruz? Aynı ölçüyü herkese vurmuyorsak, herkesin pratiğine 
aynı ölçüde yaklaşmıyorsak, bunun adı nedir? Bunu meclisten her 
arkadaş tartışıyor. Biz 4. Kongre gibi çok güçlü bir kongre geçirdik. 
Ardından öyle bir meclis toplantısı yapıldı ki, yani insanın ağzı açık 
kalır. Tam bir parçalılık, tam bir küskünlük ortamı. Ondan sonra 
yapılan düzenlemeleri hala tartışıyoruz. Ama o neydi, onu tespit etmek 
lazım. O kadar güçlü bir kongreden sonra öyle bir meclis toplantısı ne 
anlama geliyordu? Biz o zaman o kongrede neyi tartıştık? O kongre 
neyi çözümledi? Bana göre çok güçlü kararlar da aldı. Toplumsal 
sözleşme başlı başına çok büyük bir karardı. Ama o meclis de öyleydi. 
Bunlar, senin benim pratiğimden öte, toplam bir gerçek. Bunların hepsi 
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bence şöyle bir gerçekten kaynağını alıyor; dengelerin kurulmasına 
bağlı olarak bazı insanlar önemli oldu. Ben mesela 4. Kongre’de 
HPG’den gelmiştim ve HPG zemininden gelen eleştirileri tamamen 
benimsiyorum.Sadece  bir tek eleştiriye katılmıyorum; HPG’deki 
arkadaşlar da PJA yönetimidir. Orada PJA’lı olarak varlar. Bütün 
HPG’deki kadınlar da PJA’lıdır. Belki şu koordinasyonun, şu arkadaşın 
yaklaşımı diyebilirsin, ama PJA’nın HPG’ye yaklaşımı diye bir şeyi 
ben çok doğru bulmuyorum. O zaman da vardı yönetim yaklaşımında 
bu. Ama o zaman HPG yapısının çok güçlü bazı eleştirileri oldu. 
Meclisin raporundaki bazı değerlendirmelere ilişkin eleştiriler vardı. 
Kongre sonrasında ilgili arkadaşlar o raporu değiştirmediler ve o rapor 
öyle çıktı; çok ciddi bir tepki aldı. Niye değiştirmedik? Bir kongrenin 
iradesiydi. Bir anlamda gelinen sonuç açısından, YJA yönetimindeki 
arkadaşların tutumunu asla benimsemiyorum, ama açıklamaları da var 
gibi geliyor bana. Yani bu tarzda bir durumun yarattığı parçalılık var 
tabii. Mesela HPG’nin kendisini, bizim yüzde seksenimizken, hala 
kıyıda hissetmesi, HPG’nin içinden de gelen bir şey, ama genel 
meclisimizin yaklaşımından da kaynaklı. Bütün bu yaşanan süreçte 
HPG’de şöyle bir duygu oluştu; ‘acaba gereksiz bir alan mı, böyle mi 
ele ele alınıyor, ne kadar gerekli vb.’ Bu, içten içe HPG’nin içinde 
gelişti ve birçok arkadaş çeşitli zamanlarda HPG’de kalmak istemedi. 
Hafiften bir mağdurluk gibi de hissedildi. Hatta bazıları belki farklı da 
yorumladı. Bunlar yaşanmadı değil. HPG’ye yaklaşımı da HPG’nin 
yaklaşımını da ayrıca değerlendirmek istiyorum. Ama bizde böyle bir 
gerçeğin ortaya çıkardığı güvensizlik oluştu. Sübjektivizm, parçalılık, 
iradesizlik ortaya çıktı. Dengelere oturan insanlarda da çıktı. Bugün 
Heval Pel. bazı şeyleri izah ediyor. Ama dengelere oturursan irade 
kırılması zaten yaşarsın, kendin olamazsın. Dengeleri kıramazsan da 
kendin olamazsın; bizim için de bu denilebilir. Bu, bence PJA’nın 
genel gerçeklik karşısındaki durumu açısından da geçerlidir. Onu da 
ayrı bir hat olarak değerlendirmek istiyorum. Yani iki çizginin yıllardır 
bu parti içerisinde uzlaşma ve çatışmayı iç içe geçirerek, ama 
Önderlikten sonra ağırlıklı uzlaşmayla, iyi bir aile tablosu çizerek 
yaşadığını biliyoruz. İyi aile tablosuyla yürüttülen bir süreç oldu. 
Heval Pel. belirtti, PJA açısından verilen çeşitli mücadeleler olmuş 
olabilir, ben yoktur demiyorum, ama bizim zihniyetimiz, politika, 
mücadele anlayışımız, iktidar anlayışımız erkeğin o genel 
zihniyetinden etkilendikçe, ona kaydıkça, benzeştikçe bizim çok güçlü 
mücadele etmemiz zaten mümkün olmazdı ve bence PJA Kongra-
Gel’de değil, ondan önce her iki çizginin uzlaşmasını aşamamıştır. 
Gerçek anlamda örgütlü bir mücadele yürütememiş olmaktan dolayı 
Kongra-Gel’de iradesizdi. Kongra-Gel’de biz irade gösteremedik. 
Heval Pel. kendi başına küfürler yiyeceği kadar radikal de tavır 
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koysun, ama PJA’da bir örgüt yaratamamışsa, onun en üst düzeyinde 
bir arkadaş olarak bir örgüt yaratılması konusunda gerçek bir mücadele 
verememişse, benmerkezciliği ve bireyciliğiyle bunun yaratılmasında 
bir ölçüde engel olan bir tarzı oluşmuşsa, tabii ki sonuçta yalnız kalır, 
küfrü yer. Orada Ren. arkadaşı biz ayrı eleştiririz. Bu günahın hepsi 
Heval Pel.’indir demiyorum, ama önce onunla  bağlantısı var. Kendi 
gücünü, bir örgütün dönüşümüne kanalize etmemenin ve bireysel 
tarzlarla bir şeyleri çözümlemeye çalışmanın hiçbir anlamı olamaz; 
Heval Pel.’i iki günde yıkarlar. Hiçbir kadın bu sistem karşısında tek 
başına duramaz. Bu gerçeği hepimiz biliyoruz. Peki biz örgüt olmadan 
bir şey yapamayacağımızı belki günde on defa söylerken, neden örgüt 
yaratamadık? Neden PJA’yı güçlü örgütsel bir bileşim olarak her 
zaman, her gün tespit ettiğimiz gerçeğe karşı bir mücadele gücü olarak 
çıkaramadık? Bunun gerekli olduğunu, bunun işleri çözeceğini 
biliyorduk, ama biz her gün birbirimizden koptuk. Biz, Şubat 
toplantısında en çok bunu tartıştık; maneviyatsızlık, yabancılaşma, 
birbirini büyütememe. En temel ideolojik kayıplarımız buradaydı. 
Bunların bence ideolojik yaklaşımlarımızla, kadına inançla da 
bağlantısı var. İdeolojik yaklaşımımız, kadına inançla ilgili bir şey. 
Mesela Heval Pel. duygu olarak kadına inanabilir ya da ne bileyim, çok 
çabalı bir arkadaş, bugün geldiği çok dengeci noktalara rağmen birçok 
şeyi göze alarak da yürüttüğü mücadeleler var, ama kadına inanç 
kadının örgütlülüğünü yaratmakla olur. Başta Heval Pel., ama hepimiz 
böyle bir örgütlülüğün yaratılamamasının temel sorumlularıyız. Kadına 
inanıyorduysak, bunu yaratırdık. Ama bir çizgi mücadelesi olmadı. 
Ben şu görüşe katılıyorum; Önderlik, Kongra-Gel’i en fazla bizim iç 
gerçeğimize bir müdahale olarak ortaya çıkardı. Bizim yıllardır belli 
bir iç dengeye dayanan, onun gerçekten kırılması çok zor bazı 
mekanizmalarına dayanan o sistemi yıkmaya dönük bir şeydi. Ne kadar 
halk için, halk iradesi için yapılmışsa, bir o kadar da bizim mevcut 
yapılanmamızı gerçekten lağvetmek istedi Önderlik. Ama tabii biz 
bunu sözde böyle çok güçlü de tartıştık konferansta, gerçekten güçlü 
tartıştık, ama özü itibariyle çok böyle algılamadık ve Kongra-Gel doğal 
olarak çizgileri ayrıştıracaktı. Sağ çizgi bundan yararlanarak, kendisini 
üste çıkan güç olarak ortaya koymak istedi. Bunda kararlıydı, bunun 
hazırlıklarını yapmıştı; bugün  sol çizginin belirgin isimlerinin, 
PJA’nın gözünün içine baka baka yapmıştı bunu. Kongreyi ele 
geçirmeye hazırlanmıştı. Bu, hepimizin gözlerinin önünde oldu. Şimdi 
sağ çizgi kendisini deklere edince, sol çizgi  belirginleşti. Kongrede 
bile tam aktiflikle belirginleştiği söylenemez. Ama bir gerçeklik olarak 
vardı. Önderlik bunu ta ’84’ çözümlemeleriyle, ki ’84 çözümlemeleri 
demek ’82-‘83’ demektir, izah ediyor. Biz hala var mıdır, yok mudur 
tartışmasını yapıyoruz; bana çok acayip geliyor.  Biz zaten o dengelere 
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göre bir biçimde gidiyorduk. Onlar birden bire birbirlerinden böyle 
ayrışınca, bizim yapabileceğimiz çok bir şey yoktu. Mesela sol çizgi de 
fazla bir şey yapamadı bence. Durumu biraz kurtarayım diye uğraştı. 
Sağ çizgi inisiyatifliydi. Ama biz bütün bunlar arasında en şaşkın 
gruptuk. ‘Ortalıkta kalmak’ bu anlamda doğru bir belirleme olabilir 
bence ve bizim zaten öncesinden gelen bir parçalanma gerçeğimiz 
vardı. Giderek bütün bu güvensizlik ortamında her çalışma alanı, kendi 
çalışma alanının genel zihniyetiyle de biraz temasa girdi. “Arkadaşlar 
etki altına girdiler” tarzında değil, nasıl diyelim, yani bir şeyler doğru 
bulunduğu için dahil olunur. Xinere’deki yönetimimizi ayrı tutuyorum; 
gerçekten çabası oldu. Yine birkaç küçük merkezimiz de örgüt 
varlığını korumaya çalıştılar, doğu karargahı her gün bize raporlarını 
gönderdi. Belki bir iki defa cevap yazdık arkadaşlara, çok perspektif de 
veremedik, ama bir örgüt olduğunu hissetmek istedi. Xınere’deki 
arkadaşlar her zaman yaklaşımlarını bildirdiler, duyarlılığa çağırdılar, 
birçok işimizi yaptılar. Onu da söylemek gerekir gerçekten. Bunun 
dışında, genel olarak şöyle bir gerçeklik bence var; kadın komitesinin 
kendi işlevini doğru belirleyememesinden de kaynaklı, Avrupa’ya 
gönderdikleri notta olduğu gibi giderek, “artık bu işi biz yürüteceğiz” 
yaklaşımına dönüştü. Bu nerenin yansıması? Züb. Ay. arkadaş sanırım 
televizyondan, artık bu işi yürüten kadın komitesidir şeklinde 
koymuştu; yani PJA yoktu. Giderek PJA yok gibi oldu. Zaten 
HPG’deki arkadaşların çok ciddi eleştirileri vardı. Eleştirilerine ben 
tamamen katılıyorum, duydukları rahatsızlıklar vs. doğru, ama PJA 
birkaç arkadaş değil. Ben kongre zemininde hiçbir toplantıya 
katılmadım birey olarak, arkadaşlarla en küçük bir diyalogum olmadı, 
ama kongre sonrasındaki toplantıya katılma ihtiyacı duydum. Bir tek 
kelime de etmedim o toplantıda; katılan arkadaşlar bilirler. Çok 
anlamlı gelmedi bana. Dengeler, parçalılık, “bazıları esastır” gibi bir 
yaklaşım zaten vardı.Mesela  kongre de bir oturum arasında  biz bir 
grup arkadaştık, Heval Pel. bazı arkadaşlara, “Heval, görüş belirtin 
sosyal reforma ilişkin” dedi, ama herkese demedi, bazı arkadaşlara 
dedi. Bu da bir yaklaşım; yani bazılarının görüşü önemliydi ve oluşan 
atmosfere göre zaten bunlar etkiliydi. Doğru, yanlış; ben birey olarak 
böyle gördüm ve kendi katılımımı da bu etkiledi.  Durum tespiti 
açısından söylüyorum. Çünkü bazı arkadaşlar arasında dönecek 
değerlendirmeler önemli oluyordu. Bunu daha önce konferans 
sonrasında yaptığımız bazı toplantılarda da çok net gördüm. 
Bazılarımızın sözü havalara gidiyordu, bazılarımızın sözü kararlara 
dönüşüyordu. Böyle bir gerçek vardı. Aslında kendini sınırlandırma 
konferansta içine girdiğim bir durumdu, ama geçmişte olduğu gibi bir 
küskünlüğe gitmedim. Şunu belirtmek açısından söylüyorum; 
arkadaşlarla belki benzer rahatsızlıklara, eleştirilere sahibim, fakat PJA 
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demek, bir zaman aralığındaki bir durum demek değildir; PJA demek, 
salt bir yönetim demek değildir; PJA demek, ben ya da şu bu falan da 
değildir. Sadece belli bir kurum da değildir. PJA bizim kimliğimizdir. 
Ben şöyle bir kararlılıkla PJA koordinasyonunda kongre sonrası kendi 
isteğimle kalmak istedim; yapabileceğim kadar, artık ne kadar 
yapabilirsem, kongreye kadar inandığım şeyleri savunmaya çalışayım. 
Bir yönetici olarak, bir meclis olarak son bir çaba şeklinde sergilemek 
istedim. Bunu bir borç gibi mi, vicdani bir hesaplaşma mı, nasıl 
değerlendirilirse yerine getirmek istedim. Arkadaşlar şubeye de 
gönderebilirdi, farklı bir çalışma alanına da gidebilirdim, ama gidip 
oradan top atmak bana çok doğru gelmedi. Yani bu işin biraz da 
yeniden oluşum hazırlık zemininde yer almak istedim. Bu konuda 
kendi tavrımı da sahipleniyorum. Kendi bireyciliklerimize yenilip, 
başkalarının hataları ne olursa olsun, PJA’yı sadece orada görerek 
kendini PJA kimliğinden uzaklaştırmayı yaşadım ben. Bir bütün değil, 
ama bunun ikilemini yaşadım ve bu benim için bitişin çizgisini 
gösterdi hemen. Oradan dönüşü ise şurada hissettim; ne olursa olsun 
PJA’nın kimliğini gücüm oranında biraz savunmaya çalışayım. Bunu 
ne kadar yapabildim, o ayrı bir mesele. Bugün gelinen noktada, o 
konuda da çok fazla bir rol oynayamadığım ortadadır. Fakat niyet 
olarak en azından böyle bir şeye sahip oldum. Bu anlamda sahip 
olduğum netlikle öyle düşünüyorumki; YJA’daki arkadaşlar 
bulundukları yerden, PJA’dan ayrı düşünerek, kendinde merkez bir 
düşünceyi, başka bir kendinde merkez düşünceye, yaklaşıma, tarza 
karşı göstererek sorunu çözemezlerdi. Arkadaşlar kendi zeminlerinde 
birçok şeyin mücadelesini vermişledir, birçok şeyi doğru yürütmeye 
çalışmışlardır, bu ayrı bir mesele. Ancak, içine girilen  pozisyonda PJA 
ancak parçalanabilirdi. Objektif olarak ortaya çıkan şey bu oldu. Sonuç 
olarak böyle oldu. Mesela YJA talimatında bir arkadaşa geldiği belli 
olan bir eleştiri veya bir iki arkadaşa gelen bir eleştiri PJA tutumu gibi 
ya da bir PJA gerçeği gibi konulmuştu; insana gerçekten çok ağır 
geliyor. PJA bu muydu diye düşünüyor insan. Böyle bir eleştiriyi, 
böyle bir yaklaşımı kabul etmek mümkün değil. Bu kadar kendini 
dışında tutmak mümkün değil. Bu, bence başka bir bireyciliği 
dayatmaktır. Bu, PJA’da parçalanmayı getiren temel bir yaklaşımdır. 
Benmerkezçiliğin, başka bir ben merkeziyetçiliği derinleştirmesidir. 
Biz bunu PJA koordinasyonunda günlerce birbirimizle didinerek 
yaşadık. Arkadaş yapımızda bir savunma mekanizması ortaya çıktı; 
YJA talimatına kadar her gün arkadaşlar bizi eleştiriyordu. YJA 
talimatı geldi, birden bire herkes bizi sahiplenmeye başladı.   Bir de 
şöyle bakalım; şimdi biz YJA’da olsaydık, YJA gibi düşünecektik. Ben 
kendi açımdan söyleyeyim; ben de arkadaşlarla birlikte olsaydım, 
oradan böyle bakacaktım. Çünkü bizdeki zihniyet biraz ortak. 
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Yaklaşım ortak. Belki son yaşanan bazı şeylerle birlikte biraz daha 
objektif olmayı yakalayabildik. Ama kaybettiğimiz nokta esas olarak, 
kimlik üzerinden yürüyüşü parçalamaktı bence. Esas kimliğimiz 
üzerinden, onun yarattığı bağlar, onun yarattığı sorumluluklar ve 
gerçeklik üzerinden yürüttüğümüz mücadeleyi parçalamaktı ve bunda 
hepimizin sorumluluğu var. Ama bunlar içerisinde bazı arkadaşları 
biraz daha değerlendirmek istiyorum. Heval Pel.’in bunda belirleyici 
rolü olduğunu düşünüyorum. Gerçekten Heval Pel. ben merkezcilikte 
çok derinleşti. Geçmişte de biraz tanıdığım bir arkadaş. Bu görev 
süresi içerisinde o kadar derinleşti ki, kendi durumunu tespit edemez, 
bu durumu kimseyle rahat tartışamaz duruma geldi. Çünkü Heval Pel. 
başkalarını tam dinleyemez duruma geldi. Kulağına seslerimiz gitti, 
ama bilincine sözlerimiz gitmedi. İnsan Heval Pel.’de her 
konuştuğunda hisseder bunu. Ben son koordinasyon sürecinde gördüm 
ki, bunu aşması gerçekten zaman istiyor. Gerçekten de bir başka zemin 
istiyor; bu bir gerçek. Fakat Heval Pel. sadece bununla kalmadı. 
Önceki yaşananlar ayrı, fakat son yaşananlar açısından özellikle kongre 
zemininde liste konusundaki yaklaşımını değerlendirmek istiyorum; 
Kapsayıcılık adına bir çizgiden, ki o zaman için belki tam bir çizgi 
olarak belirtmezsek de, çizgi karşıtı bir durum olarak, bir kesim olarak 
belirlediğimiz kesimlerle açıktan ilişkide olan ve onlara çalışan, onlarla 
birlikte olduğu çok somut olan arkadaşların listemize alınması yanlış 
bir dengecilik anlayışıydı ve çizgi dahilinde değildi. Ben öyle 
düşünüyorum. Bu karar sadece Heval Pel.’e ait değil, ama başta Heval 
Pel.’in denge anlayışında böyle bir şeye kaydığını düşünüyorum. Yani 
ideolojinin siyasete feda edilmesine bir örnektir bu. Bir diğer nokta, 
hiç gereği yokken, hiç ihtiyacımız yokken, kendi projemizle diğer 
projenin birleştirilmesi konusunda yaptığı öneri. Yani ne ihtiyaç vardı 
buna? Şimdi Heval Pel. bunun açıklamasını yaparken, hiçbir siyasal 
değerlendirme yapmadı bence bu konuda. Bence bu da birçok genel 
duruşla bağlantılı.Çizgi dışı bir durumla siyasal denge kurma yaklaşımı 
vardı. Ona dahil olur olmaz, ama siyasal denge kuruldu ve bugün 
sosyal reforma karşı biz mücadele edemediysek, onunla birlikte 
geliştirilen sürece müdahale edemediysek, bunda yediğimiz bu 
darbenin etkisini görüyorum. “Kendi projemizin yarattığı sonuçlara 
karşı mı mücadele edeceğiz” ikilemini birçok insan yaşadı. “Neresini 
savunacağız, neresini savunmayacağız”, gibi bir ikilime düştük. Bunun 
tabii genel olarak hepimizde yaşanan çizgi konusundaki sorunlarla da 
bağlantısını kurmak gerektiğini düşünüyorum, ama orada gösterilen 
davranışın siyasal sonuçları vardır. Biz konferansta dedik ki, 
“Kongrede parçalı bir duruş ortaya çıkmasın diye, bizim projemizin 
özü bozulmadan birleştirilebilir”, ama onların gösterdiği tavır, 
yaklaşım belliydi. Ona rağmen, hiçbir örgütlü kadın duruşuna 
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dayanmadan Heval Pel. kendi görüşünü koydu. “Benim görüşüm” 
diyebilir mi? Ama Heval Pel.’in bir temsili var, bir sorumluluğu var. 
Kendisini, bulunduğu misyondan ve görevden ayrı düşünebilir mi? O 
zaman siyasal kimliği, örgütsel kimliği olmaz.Bu  mümkün değil. 
Orada da çok belirgin bir şekilde ortaya çıktı. Mesela arkadaşlar çeşitli 
durumlar yaşıyorlar;  Heval Soz. çok ciddi bir bocalama dönemi 
yaşadı, çok ciddi eleştiriler de oldu arkadaşa. Bence arkadaşın da kendi 
durumunu ortaya koyması gerekir. Heval Soz. geldi biz mesela 
ortamımızda şöyle bir durum yaşadık, ki Heval Pel.’de başta bu vardı, 
birden bire bütün ilişkilerimizde hiçbir şey olmamış gibi davranmaya 
başladık, hiçbir siyasal tavrımız olmadı. Bu, bu tavra giren her arkadaş 
açısından sorgulanmalı, ancak ben Heval Pel.’i değerlendirdiğim için 
söylemek istedim. Yani ideolojik tavrı, siyasal tavra mahkum etme, 
daha doğrusu kurban etme bir tarz olarak ortaya çıktı. Birçok durum ya 
da arkadaş karşısında konulması gereken tutum, alınması gereken 
ilkesel duruş yumuşuyor yumuşuyor, bir bakıyorsun  hiçbir şey 
olmamış gibi yaklaşım ortaya çıkıyor. Belki geçip gidebilir de o 
durum, yani yaşam akıp gidiyor, ama sessizce bir uyuşma durumu 
oluyor. 

   Uyuşabiliyoruz veya sessiz ilişkilenebiliyoruz, ama başka şeylere 
de çok keskin tavırlar koyabiliyoruz. Heval Pel. çok radikal tavırlar 
koyabilen de bir insan. Ama bu neye göre değişiyor, bunun ölçüsü 
nedir Heval Pel.’de? Gerçekten ben hala sorguluyorum. Ama sonuç 
olarak şöyle bir şey görüyorum; siyasal liberilazim, çizginin pratikte 
eritilmesine de neden olabiliyor Heval Pel.’in pratiğinde. Son olaylar 
şahsında da biraz bunun sonuçlarını görüyorum. Sonuçları Heval Pel.’e 
ağır geliyor, ama sonuçlardır bunlar. Heval Pel. ve Heval Zey.’in 
Irak’a gidişine biz ortak karar verdik, bunun sorumluluğu sadece Heval 
Pel.’e ait değildir, hepimize aittir; o bir gerçek. Ama o karar, kesinlikle 
arkadaşların orada yürüttüğü faaliyetler adına alınan bir karar da 
değildir. Bizim planlamamız arkadaşların kendilerinin de belirttiği 
gibi, çok ayrı konulara dairdi. Kararın sorumluluğu koordinasyona 
aittir, ama pratiğin sorumluluğu oradaki arkadaşlara aittir. Ben 
koordinasyon üyesi olarak asla oradaki pratiklere katılmıyorum; bunu 
arkadaşlara da belirttim. Onun bir koordinasyon veya PJA tavrı olarak 
da değerlendirilemeyeceğini düşünüyorum. Sonuçta PJA’ya mal 
oluyor. Çünkü arkadaşlar PJA’nın en üst düzeyinde yöneticileridir. 
Bunun sorumluluğunu ya da hesabını arkadaşlar vermek zorunda. 
Bizim o kararımız gerçekten kadın komitesinin çok anlam 
verilemeyecek bazı şeyleriyle bağlantılı. Ben hala açımlanması 
gerektiğini düşünüyorum; Heval Vi. yeteri kadar açımlamadı. 
Arkadaşlar ne Kongra-Gel yürütme konseyinden bayan arkadaşlara ne 
de bize hiçbir soru sormadan ya da hiçbir görüş almadan Başkanlık 
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Kurulundan arkadaşların ya da benzer arkadaşların da katıldığı bir 
toplantıda alınan karar sonucu bütün çalışmalarını Irak’a taşıma kararı 
aldılar. Bu bize bildirildi. Arkadaşlar gittiler tartıştılar. Biz PJA olarak 
böyle bir konuda ortak bir karar almadık. PJA örgütünün daha önce 
aldığı karar, ortak çalışmadır. O karar arkadaşlara ait bir karardır. Ve 
örgütün bir üst yönetiminde alınmış bir karardır. Neden alındı? Ne 
kadar doğruydu, onlar herhalde sonuçları açısından cevapları verilen 
konular. Şöyle bir gerçek var; o gidiş niyet ve amaç ne olursa olsun, 
dağdan bir kopuştu. Arkadaşlar bu söyleme çok kızıyorlar. Ama bizim 
çalışmalarımızın çok büyük bir kısmı hala dağdadır ya da dağda 
yürütülüyor. Irak çok önemli bir saha; neden gidildi demiyorum. Irak’a 
kadın komitesinden de PJA koordinasyonundan da arkadaşlar gidebilir, 
orada merkezi bir çalışma da yürütebilirdik biz. Buna karşı değilim, bu 
çok gerekli bir şeydi. Bu süreçte özellikle gerekliydi. Ama kadın 
koordinasyonun hepsinin gitmesi, ardından da bizim grup grup gidip 
gelmemiz, ne PJA koordinasyonunda doğru dürüst bir çalışma 
yürütmemize ne orada doğru düzgün bir çalışma yürütmemize ne 
talimat çıkarabilmemize ne sağlıklı bir düşünce oluşturabilmemize ne 
karar merci olabilmemize ne de bütün örgüte güç verebilmemize yol 
açtı. Zaten kişilikler parçaladı. Onları ayrıca değerlendirmek istiyorum, 
ama bir de bunlar eklenince  boşlukta yüzen bir durum ortaya çıkıyor. 
Arkadaşların bütün eleştirdikleri konular bunlarla bağlantılıdır. 
Örgütsüz kalmıştık. Yani biz hala telefonlarla görüşen, çeşitli yerlere 
talimat veren bir örgüttük, ama özü itibariyle örgütsüzlüğümüz ayyüka 
çıktı. Ama arkadaşlar orada çok iş yaptıklarını düşünüyorlar. Bu, ne 
kadar objektif bir şey bilmiyorum. O gidişin, kadın komitesinin orada 
kalışının çok gerekli olduğunu düşünüyorlar arkadaşlar hala. Bunu 
anlatamamak bana garip geliyor. Yani heval, gerçekten bir ikiniz şu 
dağda kalsaydınız, şu işleri birlikte yürütebilseydik, karar mercii 
olabilseydik; anlatamıyoruz. Arkadaşlar bizi dogmatik buluyorlar. 
Şehirlere gidip durumları daha iyi görmemiz gerektiğini düşünüyorlar. 
Bu yaklaşımı kesinlikle subjektif görüyorum. Kendini görmemek, 
yaşanan sonuçları görmemek olarak görüyorum. Yani biz bütün bir 
komite gidip Irak’ta konumlanırsak, dağdaki insan bize sorar, “Nereye 
gidiyorsun heval, ben de buradayım.” diye. HPG soruyor işte. Çok 
haklı olarak soruyor. Doğu karargahı soruyor, PYD soruyor. Bizim 
pratiğimiz bence çok daha köklü çözümlenmeli. Yani o gidişi o tarzda 
yapmanın altındaki bakış açısı nedir, zihniyet nedir; bunların 
çözümlenmesi gerektiğini düşünüyorum. O nasıl bir algılayıştır. 
Kongra-Gel örgütlenmesini, kadın komitesini, PJA’yı, bütün kadın 
hareketini nasıl algılayıştır, nereye oturtuştur? Ben tam oturtamıyorum 
kafamda. Bunun açıklamasını arkadaşlar yapabilir. Ama sonuç olarak 
dağdan, genel örgütsel mekanizmalardan kopulmuştur o tarzla. 
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Arkadaşlar hiçbir örgütsel mekanizmaya girmeden çalıştılar orada. 
Yani bir yerlerle telefonla görüşmek falan değil mesele. Bir 
mekanizma oluşturmaktan bahsediyoruz, ki bu olmadı bence. Sonuçta 
arkadaşların zorlayışıyla beraber, ısrarla Heval Pel. istendi ve öyle bir 
gidiş oldu. Şimdi ben o noktada kadın komitesinin yani Heval Ren.’in 
de, Heval Vi.’ın da, Heval Be.’nin de o olaylar içerisindeki rolünün 
görülmesi gerektiğini düşünüyorum. O toplantı zemini için de, o 
yemek için de tutumlarının çok net belirlenmesi gerektiğini 
düşünüyorum. Ben buradan tekrar Heval Pel.’e dönmek istiyorum; 
bunların hiçbiri Heval Pel.’i açıklamaz. Yani o toplantı oldu diyelim, 
ki ben o toplantının o tarzda oluşmasını kesinlikle benimsemiyorum. 
PJA adına öyle bir toplantı yapılamaz. Arkadaşlar Kongra-Gel yürütme 
konseyinde yer alıyorlar, ama yürütme konseyi olarak yüzde bir 
faaliyet yürütüyorlarsa iyidir, geri kalanını bir çizgi adına yürütüyorlar. 
Irak’taki duruşları odur. Arkadaşlarla görüşülebilir, ikna edilmeye 
çalışılabilir, bunların hepsine ben katılıyorum, olabilir. Günlerce de 
tartışabilirdi arkadaşlar, günlerce de diyalog kurabilirledi, bunların 
hiçbirine karşı değilim, ama bu tarzda bir toplantı yapılmasına, 
geliştirilecek yürütme konseyi toplantısı için bir görüş çıkarılmasına 
katılmıyorum. Bu arkadaşlarla birlikte böyle bir toplantı yapılamaz.O 
gruplaşmadan ister bir erkek arkadaş o toplantıya girsin, ister girmesin, 
bu mudur belirleyici olan? O yemeğe bir erkeğin gelip gelmemesi 
midir belirleyici olan? Ben görüş olarak onu da doğru bulmuyorum. Ve 
Heval Ren. eğer, “Bu bir PJA kararıdır” dediyse, gerçekten Heval Ren. 
o zaman PJA dışındadır. Heval Pel. buna tutum koymamışsa, Heval 
Pel. de PjA dışına çıkmıştır. Şöyle de olmaz, “Biz PJA adına 
yapmayalım, ama bir liste çıkaralım, diyelim ki, bu bu arkadaşların 
görüşüdür”. Buna Heval Pel’in, Heval Ren.’in, bilmem Heval Ber.’in 
ya da diğer arkadaşların hakları yoktur. Onların PJA misyonu var, 
birey değiller onlar sadece; yönetimler. Heval Pel., Heval Ren. bir 
şeyin adına imza atarsa, belki bu PJA’yı bağlamaz, ama birçok 
bakımdan etkiler. Oradan çıkan görüş, buradaki toplantıda sol çizgide 
tanımlanan arkdaşlar üzerinde büyük bir baskı aracı olarak kullanıldı. 
Bir yerlere telefon edildi, “Bakın PJA’nın böyle görüşü var. Haberiniz 
olsun, PJA hakkınızda böyle bir karar almış, biz de katılıyoruz, çekilin 
bu işten”. Sağ çizginin sol çizgi üzerinde baskı uygulaması için bir 
araç haline geldi bunlar. Ki biz daha sonra o kararı değiştirmiş 
olmamıza rağmen, bu en azından toplantı öncesi bir baskı unsuru 
haline geldi. Şimdi bunu niyetle açıklayamayız. Bunu, olayları 
anlatarak da açıklayamayız. Bu, sağ çizginin işine yaramış bir karardır. 
Bu arkadaşların çekilmesine ben de katılıyorum, ama şu kadarına 
kafam çalışıyor, bu arkadaşlar çekilir çekilmez, mevcut ortamda olacak 
şey, sağ çizgide örgütlenen başka insanların, Bo., Ek., bilmem kimin 
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bu işin başına geçmesi olur. Biz ‘97’de bu hikayeyi bir kere daha 
izlemiştik. Hepimiz bunu birlikte izledik. Yani bunu görmeyecek 
durumda mı arkadaşlar? Bunu nasıl hesaplayamazlar? Ben 
hesaplanmamış olmasını mümkün görmüyorum. Yani Heval Pel. bu 
kadar önemli, bu kadar hayati bir konuda irade gösteremiyorsa, yani 
bilmiyorum, ama bilincim bunu almıyor. Nasıl bunun iradesi 
gösterilmiyor? Nasıl demiyorum, neden gösterilemiyor? Bunları bir 
kenara bırakalım; yemeği gitmeyi de, bu toplantıyı da sağ çizginin 
etkinlik alanına girmek olarak görüyorum. Bu onların çok iyi 
kullanacakları bir şey oldu. Sol çizgi de kullandı, sağ çizgi de kullandı. 
Bugün kime cevap vereceğimizi gerçekten bilmiyoruz. Fakat sorun 
cevap vermek de değil. Ama eğer o zeminde bazı arkadaşlarımız para 
bulabilmek için bir takım erkeklerin  koluna girmek zorunda kalıyorsa, 
biz gidip bu pratiğin yürütücüsü, yaratıcısı olan insanlarla Dicle 
kenarında yemek yiyemeyiz. Bunun ilkesel bir anlamı vardır. Ben öyle 
düşünüyorum. Çok dogmatik olabilir, şöyle olabilir, böyle olabilir, ama 
ben öyle düşünüyorum. Yani niçin gerekli olsun? İlişkilerimizi neye 
göre iyileştiriyoruz? Bu arkadaşları örgüte çekelim, bu arkadaşları 
yanlıştan almaya çalışalım, ama bunun için onlarla gidip Dicle 
kenarında yemek yememiz gerekmiyor. Sak. Bat. bunun anlamını 
bilebilecek bir durumda. Heval Ji. bunun anlamını bilebilecek bir 
durumda. Orada Ser. olmuş, Bo. olmuş ya da olmamış hiç fark etmez. 
Arkadaşlar da bizzat o arkadaşlarla birlikte ortak pratik içerisinde, 
anlayış içerisinde insanlar. O çizginin temsilcileridir, pratikçileridir. 
Zemini falan değil, uygulayıcılarıdır. Yani bu noktada bana öyle çok 
ikilem duyacağım bir konu gibi gelmiyor. Ama arkadaşlar böyle bir 
olayın bizden saklanması gerektiğini düşünüyorlar. “Aman yaman 
arkadaşlara söylemeyin”. Peki bu nasıl bir yönetim ilişkisidir? 
Açıkçası, biz koordinasyonda kalan arkadaşlar hep beraber çok  aptal 
olduğumuzu düşündük. Nedir bu? Nesin sen? Biz neyi tartıştık, 
arkadaşlar gidip neyle uğraştı. Arkadaşların objektif temelde söylediği 
şeyler olabilir. Çok mu zordu orada bütün PJA meclisini toplayıp, 
PJA’nın orada bu toplantı için iradesini, görüşünü almak. “O ilişkilerin 
içinden çıkın, kadın iradesinde katılın” demek gerekirdi. Ama 
arkadaşların içinde bulundukları tutuma karşı hiçbir tutum koymadan, 
hiçbir yaklaşım belirlemeden ortak tutum belirlemeye çalışmanın bir 
anlamı yok. Orada, ona yakın PJA meclisi arkadaş var. O kadar 
kadromuz var. Bir de onlara dayanışaydık, bu PJA’nın bu toplantıdaki 
tutumu ne olacak diye, ama o arkadaşların hiçbir anlamı yok. 
Gerçekten bu, her şeyin merkezine kendini koyma anlayışıdır. Heval 
Ren’de o kadar gelişmiş ki bu, o bileşimi PJA iradesi olarak görüyor. 
Heval Pel. onlar buradan Irak’a gidiyorlardı, bir tartışma yürüttük, bizi 
çok yaralayan bir şey oldu; Heval Pel.’in hiç dikkatini çekmedi 
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sanıyorum, ama ben merkezciliğe bir örnek olarak vermek istiyorum. 
Tartışma tamamlandı, kongre üzerine tartışma yapacağız, yani 
kongrenin ne zaman, nasıl olacağına, bileşinine ilişkin koordinasyonun 
görüşünü götürecek arkadaşlar; Heval Zey. Heval Pel.’ne o konunun 
kaldığını söyledi. Heval Pel., “Onu burada tartışmamıza gerek yok ki, 
gider orada arkadaşlarla tartışırız” dedi. Yani birden bire o kadar 
tartışmayı niye yaptık diye düşündük biz. Sonra Heval Zey. ikna etti 
Heval Pel.’i ve o tartışmayı da yaptık, ama bazı arkadaşlar görüş 
belirtmeyeceklerini söylediler. Bireynolarak şöyle düşündüm: “Ben 
birilerine görüş belirtmiyorum, sonuçta hareket için görüş belirtmek 
gerekiyor” ve sonunda hepimiz görüş de belirttik. Ama hareket 
arkadaşlarla birlikte gidiyor, sen orada bir akademi yönetimi gibi 
kalıyorsun. Yani bir yerlerde bir örgüt var, bir meclis var, bir kadro 
bileşimi var; biz bir hareketiz. Ama arkadaşlar bir örgüt adına 
kendilerini bu kadar esas alarak hareket ettiler. Bence Heval Pel.’in 
sorgulanması gereken en temel şey bu. Kendi kanaatleri, kendi tavırları 
bir örgütün tutumu olarak ortaya çıkıyor. Bu kadar hakkı kendisinde 
nasıl görüyor? Heval Ren. bu kadar hakkı kendisinde nasıl gördü, bu 
nasıl bir zihniyet, bu nasıl bir cesaret gerçekten? Ben o yemeğe 
gitmenin ve o toplantıyı yapmanın bir cesaret olduğunu düşünüyorum. 
Bu insanlar bana ne der diye bir korku duymaz mı insan? Yani 
yaptığını bu kadar doğru görmek ve bir örgüt adına bu kadar yapma 
hakkı görmek bizim geçmiş pratiğimizde çok somut sorgulandı. Bir 
kez daha tekrarlamaya gerek yoktur. Bunu arkadaşlar çok güçlü 
sorguladılar. O sorgulamaları boşuna yapmadılar. Arkadaşlar bunun 
acısını bizden daha çok çekti; boşuna çekmediler. Bütün hareket çekti 
o acıları. Biz bu filmi bir kere oynadık. Ama geldiğimiz nokta budur ve 
parçalanmaya da bu neden oluyor. Bunun ardından bizim 
koordinasyonda hemen hemen şu gelişti: “Ben artık bu işte yokum”. 
Bir arkadaş, “Yaşamaya ne kadar değer” diyecek kadar zorlandı. Ben, 
bu tutumu hiç doğru bulmuyorum, ama bu noktaya geliyoruz. 
Anlamsızlaşıyor bir şeyler. Gerçekten bazı şeyler yapının nezdinde de 
hepimiz nezdinde anlamsızlaştı. Ben birey olarak, arkadaşlar Irak’a 
giderken dedim ki, “Eğer bu sorunlar karşısında gerçekten adam akıllı 
bir toparlanma, adam akıllı bir duruş sergilemezsek, ben artık 
yapamam bu işi. Ben bunun vicdani şeyini kaldıramam.” Yani sonuçta 
bir şekilde sen de bunun ortağı oluyorsun. 7. Kongre’nin tekrarını 
yaşamak istemiyorum. O zaman Sak. Bat., Ji. arkadaşa karşı iktidar 
mücadelesi yürütürken, bizi böyle ayarlamak istemişti. Biz de Heval 
Ji.’ı sahiplenme adına, Sak. Bat.’a tavır koymuştuk, ama bugün 
arkadaşların ne kadar aynı çizgide yürüdükleri görülüyor. O zaman 
yoldaşlık adına, dürüstlük adına yapıyorduk bazı şeyleri. Şimdi 
düşünüyorum da, ne kadar çocukça ve aptalca geliyor bazı şeyler kendi 
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açımdan. Yani bazı şeyleri yapamazsan bile, eğer beceremiyorsan, hiç 
olmazsa Cu. arkadaşın söylediği eski bir lafı gibi, bari zarar verme; o 
pozisyonda kalmak istiyor insan. Fakat arkadaşlar gibi bir istifa 
üslubum yok, yanlış anlaşılmasın. Sonuçta, hepimiz bunların birer 
parçasıyız. Ama şöyle bir şey gelişiyor, ki ben birey olarak kendimde 
bunu çok ağır yaşadım, yer yer hala da düşünüyorum. Kendimle 
çelişmemek için çıkmaya çalışıyorum, ama bütün bu tablo karşısında 
bizde gelişen bir şey var; geniş kadro bileşiminde de, mecliste de 
yaşanıyor; iddiasızlık çok fazla. Yani artık bir şey yapamayız duygusu, 
artık bu gerçeklik karşısında ne yapalım ki gibi bir yaklaşım ya da 
“Ben olsa olsa şurada burada iş yaparım” gibi vicdanını kurtarma adına 
söylenen şeyler var. Mesela koordinasyonda Heval Dor., Heval Zel. bu 
noktada olan arkadaşlar. Baştan beri belki buna benzer bir duruşları 
vardı, ama bu son olaylarla birlikte bunda daha fazla derinleşti 
arkadaşlar. Bir bireycilik tarzı olarak gelişiyor. Bir çözümsüzlük, 
mücadelesizlik tarzı olarak, bir iddiasızlık olarak gelişiyor. Ama 
azımsanmayacak bir şey. Salt politikacılık, pragmatizm, dengecilik 
çöktü, bunun bütün sonuçlarını en ağır şekilde yaşıyoruz, ama bunun 
karşısında yaşadığımız şey iddiasızlık. Ben bunu geçen Şubat 
toplantısında çok derin bir şey olarak yaşadım ve toplantıya katılımımı 
belirleyen şey o iddiasızlık, onun yarattığı psikoloji oldu. Bir kez daha 
aynı zayıflık noktasına düşmek istemiyorum. Belki somut olarak ne 
yapmak gerektiğini söylemiyorum, ama belki yapılanma 
tartışmalarında görüşlerimi biraz daha koymaya çalışırım. Ama 
yineden inşaa tartışmasının bizim için çok köklü yapılması gerektiğini 
düşünüyorum. Yeniden yapılanmayı önce ideolojik mantıkta yapmamız 
gerektiği, zihniyetlerimizin çok sorgulanması gerektiği kanaatine 
ulaştım. Ben bu noktada birey olarak, kendimi bu sürece katma 
iddiasını güçlü taşıyorum. Yani şu görev mi olur, bu görev mi olur, o 
hiç önemli değil. Birey olarak kongre sonrasında ya da kongre ile 
birlikte hem kendi açımdan hem yönetim düzeyinde bu kadar yıl yer 
almış birçok arkadaş açısından, Önderlik dinlenmeden bahsediyor, 
gerçekten bize böyle birşeyin gerekli olduğunu düşünüyorum. Belki 
uzun bir zamanı kapsayan çok fazla yaşam deneyimimiz oluştu; bize, 
çok iş yapılması gereken, ama çok az yetkisi olan, hatta hiç yetkisi 
olmayan işler verilsin. Bizde gerçekten olabilirse sosyalist bir kişiliğin, 
olabilirse özgürlükçü bir kişiliğin birazcık nüvelerini oluşturabilecek 
çözüm bu olabilir. Bu iktidar ilişkilerimiz içerisinde, yönetim 
ilişkilerimiz içerisinde korkunçlaşıyoruz. Birbirimizi çok çürütüyoruz. 
Bunları çok yaşadık. Artık birbirimize, Heval şuradan kalk, şuraya 
otur, diyemeyecek bir durumdayız. Bizim koordinasyon ortamımız 
gerçekten böyle. Ama ben genelde de görüyorum. Arkadaşlarla 
karşılaşıyoruz, ha desen başka bir şey olacak; öyle ateş üzerindeyiz. 
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Niye? Ben merkezcilik hastalığı, bireycilik, bu yaşanan olaylar 
içerisinde kendini haklı görme, sübjektivizm, güvensizlik, bunların 
hepsi kişiliğimizde oturmuş ve bu özelliklerle PJA’da çok sağlıklı bir 
açılım yaratacak gücü gösterebileceğimizi düşünmüyorum. Bunun için, 
bir arınmaya ihtiyaç olduğunu düşünüyorum. Çözümün burada 
olduğunu düşünüyorum. Yapılanma tartışmalarında bunları biraz daha 
açmaya çalışacağım. Ben, bugün sağ çizgiye dahil olan arkadaşları 
biraz değerlendirmek istiyorum. Kadın tarihi açısından gerekli 
görüyorum bunu. Belki konuşmam çok uzadı, ama gerçekten kişilik 
gerçeği, yaşam gerçeği, duruş, çizgiye yaklaşım ve kadından yansıyan 
bir gerçeklik olarak, verili kadından yansıyan bir gerçeklik olarak 
arkadaşların kişiliklerini, pratiklerini tanıdığım kadarıyla açmayı bir 
borç gibi ele alıyorum. Belki daha önce yönetim zeminlerinde çok 
açtım, ama parti belgelerine görüşlerimin, tanıklık ettiğim bazı şeylerin 
geçmesini istiyorum. Kadın tarihi için önemli buluyorum. Arkadaşlar 
biliyorlar,  Önderliğin doğrultu vermesiyle yürüdüğümüz zamanlar 
vardı. Birçok açıdan bizim değil, Önderliğin aslında sahiplik ettiği bir 
pratik vardı. İşte komploya kadarki zaman biraz öyleydi. O zamanlar, 
Önderliğin gerçekten kadını birbirine yakınlaştıran, kadını birbiri için 
değer haline getiren, güç haline getiren yaklaşımlarının bizde etkileri 
vardı ve ben, bugün farklı konumlarda olan arkadaşlarla da, bugün hep 
beraber olduğumuz arkadaşlarla da o zaman yaşadığımız hiçbir şeyi 
anlamsız bulmuyorum, değersiz bulmuyorum. Ji. arkadaş da bugün 
burada hazır, onunla da çok paylaşımlarım oldu, çok özel zamanlarda 
birlikte olduk. O zamanları hiçbir zaman yadsımıyorum. O zamanlar 
öyleydik biraz. Tabii ünlü bir laf vardır; büyüdük ve kirlendik, yani 
öyle bir durumdayız da. Önderliğin bize verdiği değer, bize açtığı 
yaşam alanı, mücadele alanı bizde tabii ki çok güçlü dönüşümlere, 
birikime, tecrübeye, güce neden oldu. Hepimizde bu yaratıldı. Bunlar 
olduğu için bugün burada tartışabildiğimizi, bu kadar soruna göğüs 
gerebildiğimizi, gerçekten çok ağır şeylere hala göğüs gerebildiğimizi 
düşünüyorum. Ama bir de bizde yarattığı başka şeyler de oldu. Yani 
Önderliğin verdiği değer karşısında, Önderliğin kızları, özgürlükçü 
kızlar vs. yanılgıları çok derin yaşadık. Bununla ilgili duruşları, elit 
olmayı, ayrıksılığı yaşadık ve bunu birçok arkadaşa dayattık. Bunun 
yarattığı zorlanmalar çok oldu. Biraz önce Heval Çi. bazı şeyleri 
belirtti; o zamanın sonuçlarıdır. Ama bunun yanında, bütün bir 
mücadele, örgütlülük, mücadele bize şöyle bir alan da açtı; biz gücü 
topladık, yani güçle yönlendirdik. Örgüt olmak güç olmaktır. Mücadele 
vermek, o gücü aktifleştirmektir, yürütmektir, bir şeylere dayatmaktır 
ve bir şeylerin değişiminde kullanmaktır. Bunun da bizde yarattığı 
şeyler oldu tabii. Bunlar, hepimizin kişiliğinde sorgulandı. Halen de 
bence sorgulanması gereken çok yanlar var. Fakat bazılarımız için bu 
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biraz daha değişik süreçler olarak yaşandı. Bugün kendisini farklı 
çizgiler içerisinde, işte sağ çizgi içerisinde tanımlayan ve yaşatan, 
kendileri burada ne derse desin, bu arkadaşlar açısından çok daha farklı 
bir şekilde yaşandı. Bir noktadan sonra farklılaştı daha doğrusu. 2. 
Kongre süreci bizde oluşturulmuş değerleri bir şekilde koruduğumuz 
bir zamandı. Daha doğrusu onun yarattığı atmosferin etkinliğinin 
devam ettiği bir zamandı. O yüzden 2. Kongre’nin bütün direnişi 
devam etti, belli bir sonuca da yöneldi. Ama şöyle bir şey ortaya çıktı; 
o zamanki kaba retçi pratiğin gerçek savunucuları, yani kişiliğinde de 
onun savunucusu olan insanlar olarak görebileceğimiz arkadaşlarla, 
aslında onun yarattığı atmosferde mecburen kalanlar, ama aslında 
mücadele anlayışları, çizgileri farklı olan arkadaşlar vardı. Ve bu, 
kongre içerisinde, o süreç içerisinde giderek belirginleşti. Farklı 
biçimlerde hep bir pozisyon aldı bu gerçeklik. Ama biz bunu kongreyle 
ortaya çıkan sorunların çözüm zamanlarında biraz daha belirgin 
gördük. 6. Kongre’de arkadaşlar anlatıyorlar, ben 2. Kongre’de de 
biraz tanık oldum; yani birden bire, Heval Ji.’ın yerine, Heval Pey.’ın 
geçişinin yarattığı bir gerilim vardı. Alttan alta hep onunla ilgili bir 
mücadele söz konusuydu. Heval Pey. agresif kişiliğiyle buna karşı çok 
istifacı, çok değişik tepkiler verdi, ama sonradan ben çok daha iyi 
anladım ki, Heval Pey. büyük bir baskı altındaydı. O zaman da aslında 
iktidar mücadelesinin başka biçimleri vardı. Bizde bazı arkadaşlar için; 
Önderliğin birçok kızı var, ama bazıları daha en kızıdır; eşitler arasında 
birinci gibi bir  durum; bazıları eşittir, ama bazıları daha eşittir ya da 
daha üsttedir gibi bir durum vardı. Yani Heval Pey.’a çok fazla uygun 
görülen bir pozisyon değildi. O pozisyon Heval Ji.’a olmalıydı ya da 
bazı arkadaşlar öyle düşünüyorlardı. Fakat Heval Ji.’dan da 
rahatsızlıklar vardı. Biraz Sak. arkadaş şahsında, biraz He. arkadaş 
şahsında ortaya çıkıyordu. Biraz ondan da yararlanan pozisyon alışlar 
vardı. Bir de hareketin kaba retçi yaklaşımından liberal çizgiye 
çekilmek istemi kongrenin son çözüm aşamalarında biraz daha 
belirginleşmeye başladı. Arkadaşlar çeşitli görüşlerini o zaman da bir 
şekilde yansıttılar. Özellikle kararların tartışıldığı zamanlarda, bazı 
kararlarımızın liberalize edilmesinde çok etkili de oldular. İktidar 
mücadelesi biraz da bence o zamanlar belirginleşti PJA içerisinde. O 
zaman hazır olan arkadaşlar belki bilirler; erkek, Ji. arkadaşın 
pozisyonu kaba retçiliğin en uç kısmında gördüğü için onu başka bir 
yere gönderiyordu, He. ve Sak. arkadaşlar da merkezi yerde 
kalacaklardı. Bu erkeğin tercihinin ilk defa bizim açımızdan 
gelişmesiydi. Erkek bizim açımızdan tercih koymuştu, yani birilerini 
birilerine tercih etmişti. Biz bunun zeminini vermiştik biraz. Nasıl 
gelişti, arkadan ne döndü, onları çok bilemiyorum, ama erkeğin 
tercihine giren kadınlar olma pozisyonu gelişti. Daha öncesinde çok 
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belirgin olarak yoktu bunlar. Böyle 6. Kongre’de yaşanan şeyler, 
yönetimin başındaki erkek arkadaşlar, yani sistemi yönlendiren 
erkekler açısından alınmış pozisyonlar değildi. Başka kesimlerle 
girilen bazı dirsek temasları vardı belki. Fakat o zamandan başlayan bir 
süreç vardı. 7. Kongere’ye geldiğimde, ki benim de Heval Ji.’ın 
tarzına, yaklaşımlarına eleştirilerim vardı, ondan yararlanarak ilk anda 
herkesin kendine çekmeye çalıştığı bir pozisyonunda kaldım. Herkesin 
benimle diyalog yaklaşımı oldu,  çünkü dışarıdan gelmiştim. Herkes 
taşını yerine koymuştu; bu, dışarıdan her gelene karşı yapılan bir şeydi 
büyük ihtimalle. Bu, bizde artık yavaş yavaş iktidar için bir tür 
komploculuğu, bir tür gizli örgütlenmeyi ortaya çıkarıyordu. Biz kendi 
ortamlarımızda bunları tartıştık. Ben gerekli tavrı da koydum. Böyle 
bir ilişki tarzı, böyle bir ortam vardı. Bize yansıtılan kadarıyla 
söylüyorum; 7. Kongre’de çok ilginçtir iktidarla buluşma biçimleri 
olarak Heval Sak’nin çeşitli komisyonlara alınıp, çeşitli tekliflerin 
dolaylı getirildiğine dair Heval Sak.nin yansıttığı şeyler oldu; işte ‘siz 
kariyer istiyorsunuz, madem öyle size kariyer vereceğiz, ama şunu 
şunu yapın, şu kararlardan vazgeçin, şu konularda dayatıcı olmayın 
vs.’ gibi. Bunun, konseyde olan arkadaşlarca kendisine söylendiğini 
söyledi ve bunu bizim ortamımıza yansıttı. Listede üç arkadaşın ismini 
vardı; arkadaşlar bilirler, Heval He., Heval Sak. ve benim ismimdi. O 
zaman benim geri çekilme tavrımda bu çok etkileyici olmuştu, çünkü 
orada kalmak, o teklife karşılık vermek oluyordu. Yani geri çekilip 
çekilmemeyi ayrı bir tartışma konusu olarak hep sürdürdük biz. Sak. 
bana o zaman bir not gönderdi, “Çekilecek misin” diye sordu, ben de 
“Evet” dedim. Ondan sonra Sak. kalktı çekildi. Orada bir anlaşma 
gerçekten var mıydı, başka bir şeye mi dayanıyordu bilemiyorum, ama 
bu biçimde bir oluş vardı. Heval Ji. bunların hepsini bilir. Daha önceki 
dönemde benim, Heval Pey.’ın, Heval Ji.’ın kaba retçilik anlamında 
tarzlarımızın birbirlerine yaklaşmasından dolayı ortak hareketi 
geçmişten beri biraz var. Sahada birlikte kalışımıza da dayanan bazı 
ilişkiler vardı. Heval Ji.’ı Önderliğin en değer verdiği arkadaş, en fazla 
esas aldığı arkadaş şeklinde yaklaşarak özel bir pozisyona aldık hep; 
herkes aldı. Ve bu pozisyon içerisinde Heval Ji. kendisini çevresinde 
toparladığı insanlarla bu imaj üzerinden yürüttü. Ben o zaman hiçbir 
tereddüt yaşamadan, bütün eleştirilerime rağmen Heval Ji.’dan taraf 
olmak gerektiğini düşündüm ve hep öyle bir yaklaşım sergiledim. Ama 
soruşturmada Heval Ji.’ı biraz daha iyi tanıdım. Söz ve eylem 
çelişkisini bu kadar ince ayarda düzenleyen başka bir arkadaş 
tanımıyorum ben; çok güçlü bu konuda. Ben o konudaki gücüne hayran 
olduğumu belirtmek istiyorum. Çok yanlış bir güç anlayışı, ama çok 
ince ayarda bir şey. Her zaman birçok şey üzerine yoğunlaşması vardı; 
konuşur, değerlendirir, ama aslında yaşamın başka ayrıntılarında 
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düşündüm. Nitekim ben giderken tanık olan arkadaşlar da var, isim 
vererek onları da şey yapmak istemiyorum. Kadın olarak yeni bir görev 
almışım, zaten 8. Kongre’ye çok yakın bir zamanda olmuştu, ilk kez 
görev almıştım. Yani bana üç beş kelime söylenebilirdi. Soruşturmadan 
çıktığımdan bu yana hiçbir arkadaş benimle tartışmamıştır. Heval 
tamam biz resmi platformlarda söylenmesi gerekenleri söyledik de, bir 
de senin anlatmak istediklerin, yaşadıkların ne? Konusunda hiçbir 
arkadaş bana hiçbir şey sormamıştır. Çıktığımız gün “Bot. sizi 
alternatif olarak bilmem ne yapıyor” denildi. Tam bir şey altına girdik. 
Suriye’ye gideceğim zaman ben yalvardım, Pel. arkadaşı  son saate 
kadar bekledim ve “heval yarın gidiyorsunuz bir şey diyor musunuz 
bana? Gidiyorum” dedim. O da bana “Biz konuşulması gerekenleri 
kongrede konuştuk” dedi. Bu kadar. Pel. arkadaş benim yanımdan 
ayrıldıktan sonra Miz. arkadaşla -birlikte kalıyorlardı zaten, birlikte de 
kalacaklardı-  sabahın üçüne dördüne kadar tartıştılar. Bütün bunlar 
gerçekten beni çok incitti. Ve ben Suriye’ye gittiğim zaman da hiçbir 
arkadaş benimle tartışmadı, yani ben öyle gittim. Benim şuna ihtiyacım 
vardı; biraz güven. “Heval kadın olarak böyle bir genel sorumluluk 
alıyorsun. Senden şu beklentilerimiz var” denilebilirdi. Yalan da olsa, 
inanmasalar da sırf motive etmek için, güven vermek için bunu 
yapabilirlerdi. Arkadaşlar böyle bir şey yapmaya ihtiyaç bile 
duymadılar. “Biz zaten konuşacaklarımızı Kongrede konuşmuşuz” 
dediler. Böyle ayrıldık. Ben Suriye’ye gittim iki ay Xab.’ın peşinden, 
bana koordineliği versin diye koşturdum. Ben kendi kendime  
“arkadaşlar orada bana koordine olarak gidiyorsun dediler, acaba vaz 
mı geçtiler?” dedim. Ben bunu bile düşündüm. Yönetimimizden hazır 
olan arkadaşlar var. Arkadaşlar ısrarla “örgüte, koordine olup 
olmadığını bildir, Xab.’ın görevi devretmediğini bildir” dediler.  Ben 
utandığımı, söylemeyeceğimi belirttim. Ben iki ay Xab.’ın peşinde 
koordineliği almak için dolaştım. Zaten türlü oyanlar da yaptı. Ze. 
arkadaşın  kendisi de tanıktır, ondan sonra görev aldım. Görev 
aldığımın daha üç ayı olmadan, iki aydı. Yani iki ay zaten Xab. bana 
görev vermedi, resmi bir konumum yoktu. Resmi olarak iki ay görev 
yapmıştım ki, arkadaşlar meclis toplantısı yapmışlardı. Tüm çalışanlara 
ve kadrolara diye bir talimat geldi. Arkadaşlar benim Suriye pratiğimi 
değerlendirmişler. Dengecilik, erkekle kadını dengeleme, bilmiyorum 
oraya gidişini hazmedememe, o yüzden görevi zamanında almama, 
ürkek yaklaşma türünden şeyler söylemişler. Gerçekten bunlar beni 
çok zorladı. Arkadaşların kendisi de hazır. Bu yaklaşımlar beni 
zorlamasına rağmen, birlikte çalıştığım arkadaşları zorlamasına rağmen 
ben “ne olursa olsun biz burada eğer ağırlıkta kadınsak, kadın sorumlu 
olarak buradaysak bizim bir temsil şeyimiz var ve biz her şeye rağmen 
yükleneceğiz” dedim. Eleştirilerin haklılığı, haksızlığı ayrı bir yana, 
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ben bunu bile benim başarısız olmam için yapılan bir girişim olarak 
değerlendirdim. Belki “bu kadar kurguyu nasıl yapıyorsun, bu kadar 
kuşkulu yaklaşıyorsun, bunlar bir bütün senin kuşkuların” denilebilir. 
Ama bunlar hep sebepler. Ben Suriye’den geldim. Gerçi şöyle bir 
değerlendirme de var; arkadaşlar Suriye’deki gücün boşaltılması 
kararını konseyin alındığını bile bile o talimatta, bir de o toplantıda “Ji. 
arkadaş bizim bir mevzimizi boşaltmıştır” eleştirisini yapmıştır. Yani 
ben bu noktada gerçekten artık sübjektif düşünmeye başladım. Ben 
orada doğru çalışmadım, yeterli çalışmadım, bilmiyorum az çalıştım, 
yönetim tarzıma, kişiliğime ilişkin eleştireler yapılabilir. Ama benim 
orada güdümüne gireceğim bir erkek de yoktu. Kendim yöneticiydim. 
Gidiyorum, bilmiyorum kadını peşkeş çekeceğim, bilmiyor kimi ne 
edeceğim. Arkadaşların hepsi de biliyor, Bot. arkadaş orada kısa 
aralıklarla kaldı. O dönem, benim kişi olarak en fazla çalıştığım 
dönemdi. Hiç de öyle Bot. arkadaşın neyinden çıkmadı değil. Bana sen 
kadını temsil etmedin, sen doğru çalışmadın, sen güçlü bir formasyonla 
katılmadın denebilir. Bütün bunlara evet. Ben geldiğimde arkadaşların 
hemen hepsi hazırdı, fakat “heval o halkın durum ne? Ne yaptınız, 
nasıldı, arkadaşlar ne yaptı? Tartışması benimle yapılmadı. Yani birçok 
neden ve birçok sebep var. Ben gerçekten hep bu noktaya itildiğimi 
düşündüm. Hani denir ya bir, iki, üç bir noktadan sonra artık gerçekten 
psikolojik olarak reflekslerin, algılayışların hep buna dönük oluyor. 
Artık öyle ki ben de kendimi bu hareketin dışında görmeye başladım. 
Soruşturmadan çıktığımız zamanlardı, Pel. arkadaşa “tartışmak 
istiyorum” dedim. O da “çok işimiz var, sonra” dedi, fakat  konuşmadı. 
O zaman Sak. Var. arkadaş gidip “heval niye konuşmuyorsun” demişti. 
Pel. arkadaş bana bunun açıklığını göstermedi. Yani “ben seninle 
tartışmak istemiyorum” demedi. Benim açımdan bunlar gerçekten çok 
zorlayıcı. Ben kendim kongre sürecinde de, hiçbir resmi ortamda siyasi 
görüşümü getirmemişim. Ne kadın konferansında konuştum, ne meclis 
toplantısında, ne de Kongra- Gel’de konuşmuşum, hiçbir resmi 
ortamda, hiçbir biçimde kendi siyasal görüşlerimi, eğilimlerimi hiçbir 
biçimde dillendirmemişim. Beni kişi olarak burada yargılayın, sen 
tarafsın, sen falan kesin bilmem neyisin, istediğinize eyvallah derim, 
tamam, yerinde ama ben hiçbir biçimde kadın hareketine şöyle bir 
çağrıda bulunmadım; “Heval şu taraf şöyledir, şuna böyle yanaşın, 
şöyle edin”. Sırf kişi olarak görüşlerim, değerlendirmelerim bir 
biçimde etkide bulunmasın diye hiçbir ortamda görüş de getirmedim. 
Konferansta konuşmak da istedim. Bunu çok yakın olan arkadaşlar 
biliyorlar. Görüşlerim de vardı. Ben o kapanış konuşmasını da bilerek 
yapmak istemedim. O konuşmayı yaparken bile gerçekten çok 
zorlandım. Ji. falankesler adına kadın hareketine neyi dayatıyor 
denilmesin diye, sırf bu yüzden hiçbir biçimde, hiçbir konuda 
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görüşümü sunmadım. Ben kadın hareketine iddia edildiği biçimde falan 
arkadaş gibi özel olarak, resmi olarak gelip çağrıda, davette de 
bulunmadım. Yakmışsam kendimi yaktım denebilir. Arkadaşlar 
“gözümüzde bitmiştir” dediler. En azından şunun vicdan rahatlığını 
duyuyorum, ben kişi olarak kendim yaptım. Bunun sorumluluğunu 
kaldırabilirim, ama ben kadın hareketine bu anlamda şöyle yapın, 
böyle edin, şöyle olsun biçiminde hiçbir şey demedim. Ama buna 
rağmen kongre ortamında, bugün de olsa bu değerlendirmelerin 
hepsinin yapılacağını bilsem de ben o toplantıya gidecektim. 
Arkadaşlar o zaman istifa etmek için başvuruda bulunmuşlardı. Önce 
divan olarak gittik. Sonra Rem. arkadaşa kalmak istediğimi belirttim. 
Nil. ve Çiğ. arkadaşlar kalmadı. Arkadaşlar “Önderliğin yaşamı için ne 
çaba harcadın” diye sorular sordular. Ben o toplantıya giderek bu 
çabayı harcadığıma inanıyorum. Birçok arkadaştan, bazı arkadaşlardan 
daha yürekli olduğumu, bu konuda daha adil davrandığımı 
düşünüyorum. Kim benim hakkımda ne düşünecek, aman ne denecek, 
birçok arkadaş sırf bu yüzden neredeyse o ortamda kılını bile 
kıpırdatmadı. Kadın yönetimi açısından Kongra Gel’de kurduğumuz 
ilişki ağlarında gerçekten biraz doğruyu hakim kılabilseydik o ilişki 
ağlarında ben inanıyorum ki bu kongrede bu sonuçlar da böyle 
olmazdı. Arkadaşlar neredeyse yirmi dört saat, bazen sabahlara kadar 
uyumayarak şununla, bununla görüşüp tartışıyorlardı. Ama ben şunu da 
iddia ediyorum; -bütün arkadaşlar için değil, ya da konuşmaların tümü 
için değil- o tutumların birçoğu taraftı zaten, taraf adınaydı. Ben o 
kongrede de tek bir insanla tartışma yürütmedim. Tek bir insanın ne 
düşmanlığını, ne dostluğunu yapmadım. Ne Fer.’ı savundum ne de 
bilmem filan kesin düşmanlığını yaptım. Ben hiçbir insanla tek bir 
değerlendirme yapmadım. Bir arkadaş “soruşturulsun” dedi, bence de 
soruşturulmalı. Neden bunları söylüyorum; kişi olarak kendimi artık 
bir noktadan sonra koyverdim. Bu doğru. Kendimi bir noktadan sonra 
bu noktaya getirdim. Ama kadın açısından, benim pozisyonum 
etkiliyor, o tarafta olmam, o tarafta görünmem birçok açıdan etkiliyor. 
O anlamda yapılan eleştirilerin hiçbirine bir şey demiyorum. Onlara 
karşı hiçbir savunmada bulunmuyorum. Ama ben şunu en azından 
rahatlıkla söylemek istiyorum; ben kadın hareketinin hiç kimsenin, 
hiçbir çizginin tasarrufuna çekmek için zerre kadar da bir çaba 
harcamadım, zerre kadar da fiiliyatta da bulunmadım. Bunu iddia 
ediyorum. Bütün her şeyiyle iddia edebilirim. Ama bazı arkadaşlar 
yirmi dört saat bunu yaptı. Ben o yüzden kongreden sonraki meclis 
toplantısında “kadın hareketi zaten taraftı” dedim. Mesela konferansı 
bile öyle değerlendirdim. Gerçekten kadın konferansında ben öyle 
büyük bir inanç kazandım ki, kadın yapısının gerçekten büyük bir 
bilinç patlaması yaşadığını, bu konuda gerçekten yanlışı aşabileceği 
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inancına vardım. Çok güçlü tartışmalar yapıldı. Değişimi gerçekten 
kadının o zaman yapabileceğine inandım. Kadın yönetiminin bu 
statükocu, değişim karşısındaki tutuculuğu, rol oynamamasını 
aşabilecek bir yaklaşım olarak gördüm. Ama kadın yönetimi o 
konferansa da şöyle yaklaştı; -bütünü için demiyorum- yani 
konferansta değişim yanlısı görünüp bir tarafa mesaj verildi, kongrede 
de hiç sahip çıkılmayacak bir tarafa mesaj verildi. O toplantıda ben 
bunu da söyledim. Bütün bunları ben de kadın hareketi açısından, 
kadın hareketinin bir nokta olaraktan inkar ve hırs üzerine motive 
edildiği düşüncesindeyim. 3. Kongre’den bu yana bizim 
yönetimlerimiz adına yapılan bütün değerlendirmeleri açın, bakın  her 
şey 3. Kongre’den sonra başlamıştır. Öncesi yoktur. Önderliğin 
Avrupa’nın benmerkezciliği, bireyciliği dediği şeyi, her şeyi kendisiyle 
başlatma dediği şeyi ben Suriye’ye gitmeden önce Sew. arkadaşla  
paylaşmıştım. Bu kaygımı koymuştum. Çünkü o zaman kongreden yeni 
çıkmıştık. Belgelerimizin hepsinde bu tanımlamalar var. Yani 3. 
Kongre bir milat gibi olmuştu. Kadın hareketi açısından gerçekten çok 
önemli bir süreçti, çok önemli bir kongreydi. Kadın hareketi gerçekten 
çok büyük değişimler, gelişmeler yaşadı. Ben bunun inkarcılığına 
girmiyorum. Ama kadın hareketinin de bunun üzerine motive edildiğini 
düşünüyorum. Bütün bunlar bende bıçakla keser gibi bitmiştir, yoktur, 
benimle başladı, ben varım ve şunu da söylemek istiyorum; eğer bugün 
içimizde bir parçalanmadan bahsediyorsak, bunda Pel. arkadaşın büyük 
hırsının payı olduğunu düşünüyorum. Merkeze gelen eleştiriler 
konusunda görüş getirmiyorum. O kadarına hakkım yok. Ama 
değerlendirildi, eleştiriler yerinde, doğru. Ama arkadaşın bu konuda 
yetersizlikleri var. Bu parçalanmaya iten biraz da budur. Benim 
dışımda kimsenin iradesi yoktur yaklaşımıdır ve bu parçalanmaya yol 
açtı. Çünkü insanlar artık bir yerden sonra o da bu mücadelenin 
içerisinde, onunda bilinci gelişiyor, onun da iradesi güçleniyor. O 
zaman ben de varım. Bunu göstermek çabasında kalıyor, zorunda 
kalıyor. Buna sen itiyorsun. Kadın yönetimi hep -altını çizmek 
istiyorum, çünkü bu anlamda çabalarını değerli bulduğum arkadaşlar 
var, tümü için demiyorum- gerçekten değişim konusunda 
statükoculuğu, hiyerarşiyi aşma konusunda Önderliğin geliştirdiği 
savunma temelinde parti içindeki değişimi yapma konusunda inançlı 
olduğu düşüncesinde değildim. Tam tersine statükoculuğu korumaydı. 
Ve arkadaşların dediği gibi bir noktaya kadar bunun üzerine 
konumlandığında artık bu denge Kongra Gel’de parçalanınca, aşılınca 
bizim içine düştüğümüz, boşluk oldu. Bu noktalarda benim kaygılarım 
vardı. Bir de kişilik olarak bu biçimde bana dönük yaklaşımlar beni 
zorladı. Ben şunu da söyleyeyim; Önderliğe verilen tekmilden sonra 
birlikte anıldığım arkadaşlar gelip bana “sen artık ne kadar tarafsızım 
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desen de artık bir tarafsın” dediler. Bu, bizim arkadaşlarımızın özel 
çabası sonucu bu noktaya geldi. Ser.’ı, Fer.’ı gelip bana “Artık sen 
öyle hiç tarafsızlık havalarına girme, sen de artık bir tarafsın” dediler. 
Bunu arkadaşlar yaptı. Ben o tekmilden sonra o tekmilin benim için 
çok, gerçekten benim açımdan onarılamaz şeyleri var. Yani Önderlik 
“benim için taraf olan kadın bitmiştir, biter” dedi. Arkadaşlar “al 
Başkanım biz bitiremedik, sen bitir” dediler. O tekmili öyle vermenin 
anlamı buydu. Ben şunu hep korudum; örgütün nereye gittiği 
konusunda içinde yer aldığım grup açısından söyleyeyim, her zaman 
Önderliğin tutumunun, Önderliğin yaklaşımının esas alınması 
gerektiğini, asla yıkıcı, bölücü, teşhir edici, farklı oyunlara 
başvurulmaması yönünde her zaman sağduyumu korudum, tavrımı 
koydum. Önderliğin taraflara ilişkin olarak görüşlerini belirttiği ilk 
görüşme notu geldiğinde ben heval Fer.’ın kendisine şunu söyledim; 
“Eğer siz zerre kadar bunun dışına çıkarsanız, bu görüşme notunun 
gereğini yapmazsanız ben bir saniye bu Irak’ta kalmam” dedim. Kaldı 
ki benim Irak’a gidişim de sadece burada heval Fer.’tan kaçmak içindi. 
Arkadaşların kendisi de biliyor. Beni arkadaşlar merkezde heval 
Fer.’ın yanına düzenlediler. O toplantıya gittiğim için, o istifayı 
engellediğim için, ben o toplantıya gitmeseydim o istifa yapılacaktı ve 
o kongre tasfiye kongresi olacaktı ve Önderliğin bitişiyse böyle 
olacaktı. O yüzden bu çabayı harcadığımı düşünüyorum. Bana ne 
denilirse densin o toplantıya katılmayı göze aldım. Heval Ren. gibi, 
bilmem heval kim gibi onun oportünizmini yapmadım. Yani her şey 
öyle bir hale gelmiş ki bitiyor. Arkadaşlar hala benim için ne denecek 
kaygısında, ben orada da bunu yaptım. Ben Fer.’tan kaçmak için gittim 
Irak’a. Irak’a gidişim öyle bir grupla, tin tin kol kola girip gitme 
biçiminde olmadı. Ben orada söyledim. Eğer zerre kadar Amerika’ya 
bu parti satılmış olsa, bilmiyorum kadın pazarlanıyor olsa, bilmem ne 
yapılıyor olsa, eğer zerre kadar bunun böyle olduğu noktasında sadece 
az buçuk bir sezgim bile olsaydı, ben bir saniye orada kalmayacaktım. 
Bunu arkadaşın kendisine söyledim. Toplantıda “bu liderliğe 
oynamaktır” dedim, Fer. o zaman benim lafımı kesti, konuşmamı 
böldü, “Ne liderliği, kim liderliğe oynamış” diye tavır da aldı. “Eğer 
değişimse, Önderlik çizgisi diyorsanız o zaman ben varım” dedim. İşte 
kadın hareketi bu rolü oynamadı. Kadın hareketi bu konuda kongrede 
de, bir bütün bu süreç boyunca da bu gücü göstermedi. O noktada ben 
şu duyarlılığımı korudum; ne olursa olsun bu bölünme olacaktı, her 
halükarda olacaktı. Bunu biz bireyleri, sorunları, anlayışları nasıl 
çözümlersek çözümleyelim, ama bu sistem çözülecekti. Bunun bir iflas 
olduğunu Önderlik kendisi tanımladı ve bu aşılacaktı. Önderlik bunun 
sadece iki değil, kırk parçaya bölünebileceğini bile öngörüyor, 
öngörmüştü de. Bu olacaktı. Bu noktada bunu kabul etmek gerekiyor. 
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Neyle izah edersek edelim bu olacaktı. Diyalektik olarak da bu böyle. 
Fakat şunu anlatmak istiyorum; yani o talimat, Önderliğe o 
bilgilendirme gittikten sonra ben gerçekten kadın yönetimine güvenimi 
bir bütünen yitirdim. Dikkat edin o tekmilde Sak. Bat.’ın ismi yok. Ben 
şunu düşündüm; “ Sak.’nin ismini verseler, Önderliğe bu kadar 
dokunmaz”. Fakat bu, “al senin yetiştirdiklerine bak. Al yetiştirdiğin 
kadına bak” demekti. “Al sen bitir” demekti ve bu benim için bir nokta 
oldu. Sew. arkadaş kendisini değerlendirirken “bir bitiş çizgisi, 
noktasına geldim ve döndüm” dedi Benim için de öyle bir çizgi oldu. 
Ben sadece şunu söyleyeyim; kongrede düzenlemeler yapıldı, önce 
bayan arkadaşlar toplandık. Ben güya Önderlik komitesinde yer 
alacaktım. Gittik oraya, Sak. Bat. benim kadın komitesine girmemi 
önerdi. Heval Sara da biz tartıştığımız halde kalktı kendisini Önderlik 
komitesine önerdi. Biz mangaya geldik arkadaşlar, Sak. neden beni 
kadın komitesine önermiş diye kıyameti kopardılar. Ben bunları 
kulaklarımla duyuyordum. Ama Sa. arkadaş düzenleme konusunda bu 
şeyi yapmış diye, hiç kimse buna tavır bile almadı. Sonra arkadaşlar 
beni tutup siyasi komiteye önerdiler ve Fer. arkadaşımızın yanında 
burada bırakmak istediler. Ben “heval madem sen beni bu kadar şeyle 
itham ediyorsun, madem böyle bir şey var, sen niye beni bunun 
yanında bırakıyorsun?” dedim. Çünkü sen yarın bunun üzerinde siyaset 
yapmak isteyeceksin, yarın bunun üzerinden tasarruf geliştirmek 
isteyeceksin. “Bakın Ji. ispatlandı, Fer.’ın yanında kaldı” demek 
istiyorsun. Ben kalmayacağımı belirttim. Pel. arkadaş gelip beni ikna 
etmeye çalıştı, “Biraz bu fedakarlığı göster” dedi, ben de “Ben artık hiç 
kimse için fedakarlık yapmak istemiyorum” dedim.  Yani bu kadar 
olmaz. Bütün bunlar beni ikna etti. Kalmam için ısrar etti. Ben 
“kalmayacağım” dedim. Fer.’a “senin yanında kalmıyorum, seninle 
çalışmayacağım” dedim. Bot. arkadaş “neden kalmıyorsun” dedi, ben 
“bu arkadaşla çalışmak istemiyorum. Çünkü bu arkadaşın sınırları belli 
değil” dedim. Benim Irak’a gidişim buydu. Ben o zaman da “beni 
nereye düzenlerseniz fark etmez, ama ben merkezde kalmak 
istemiyorum” dedim.  
Şimdi bütün bunları ben de anlatmak istiyorum. Madem Sew. 

Arkadaş bazı şeylerin belgelere girmesini istedi, ben de o zaman bazı 
şeyleri anlatacağım. Gerçi biraz daha zorlasaydı bu eğilimle, tarafla 
ittifakımı ta benim bebekliğimden ele alacaktı. Çok zorlamalıydı bazı 
zorlamalar. Benim soruşturmada arkadaşlara tavır koyuşumun tek 
nedeni var. Benim kişiliğimin şöyle bir yanı var; feodal kişilik 
özelliklerinden dolayı intihar çizgisi var. Arkadaşlar beni çok hesaplı, 
kitaplı biri olarak ortaya koyuyorlar. Ben hiçbir zaman yaşama dönük 
kurgularda bulunmam, hele insanlara dönük asla önceden bir şeyler 
kurgulamam, yapmam. Benim şöyle bir yanım var; derler ya nerede 
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inceldiyse orada kopsun. Kişiliğimin böyle uç yanları var. Bugün 
geldiğim noktayı da böyle değerlendiriyorum. Benim soruşturmada 
arkadaşlara tavır koyuşumun tek nedeni, -hiçbir şeyin tek nedeni 
yoktur da- o güne kadar Sew., Pey. ve benim, Pel. arkadaş ve yeni 
yönetim hakkında yaptığımız bütün çözümlemelere rağmen, 
işbirlikçidir, bilmem nedir, şöyledir, böyledir birçok değerlendirme 
yaptık. Ama 3. Kongrenin kararları dolaylı olarak geldi, üçümüzü 
dogmatik değerlendirmişti, hani biraz itibarlı oluyoruz anlamında. 
Arkadaşlar bunu öğrendikten sonra Pel. arkadaşı neredeyse göklere 
çıkaracaklardı. Ben bunu çirkin buldum. Benim Sak.’yle, Hel.’in 
yanına gidişimin sebebi budur. Bir tavırdı, bir öfkeydi ve ben bu 
noktada bunu anlatmak istiyorum. Kişiliğim böyle noktalara, 
zamanlara geldiğinde böyle intihar kararlar alır. Benim için o zaman 
Sak.’nin, Hel.’in siyasi geleceği bitmişti. Onlar üzerinden ne hesap 
kitabım olacak? Yok eğilimler ta o zamana dayanıyor, ittifaklar o 
zamana dayanıyor deniliyor. Bir şeyleri lütfen bu kadar zorlamalı 
kılmayalım. Bilimsellik, insan gerçeği diyorsak, işte o eski o ideolojik 
şeylerimizden, dogmalarımızdan, belirlemelerimizden çıkıp gerçekten 
bir şeyleri daha objektif, daha bilimsel değerlendirelim diyorsak, biraz 
böyle bakmak lazım. Benim gidişimin nedeni budur, hiçbir siyasi 
nedeni yoktu. Belki benim kişiliğim hep böyle bir tehlikeyi 
oluşturuyor. Bu da böyledir. Bunu çok yadsımıyorum. Ama hep böyle 
oldu. Sew. arkadaş da hep buna bir türlü anlam veremedi. Bugün 
kendisi hem kafasındaki o soruya yanıt olması açısından, hem de 
kişiliğimin varsa birazcık meşruiyeti bunu tümden yoksaymak adına 
yaptığı değerlendirmelerle, kişiliğime dönük yaptığı çözümlemelerle 
zaten ortaya koydu. Yani hiç olmazsa cevabını, kendini o konuda ikna 
etti. Ben şunu söylemek istiyorum; soruşturmadan çıktığımızda Ab. 
arkadaş bize “aslında sizin bu durumunuz çok hayırlı oldu, çünkü biz 
parti yönetimi ve yapısı olarak kenetlendik” dedi. O zaman bunu bir 
grup açısından söylemişti, o zamanki sorun açısından söylemişti. Eğer 
gerçekten bir vesile olacaksa, -inanın bunu başka biçimde 
söylemiyorum- kadın hareketi açısından bir hayırlı yanı olacaksa, ben 
bu hareketin haini olarak ilan edilmeyi de kabul ediyorum. Bütün 
sorumlulukları, bütün kusurları üzerime almayı kabul ediyorum. Bunu 
yazılı da deklere edebilirim, açıklayabilirim. Bunu arkadaşlar hiçbir 
biçimde bir tavır, bilmem işte yok bizi tehdit etti, yok bilmem ne etti 
biçiminde anlamasınlar. Bunu bütün inancımla söylüyorum. Çünkü ben 
kişi olarak kaybedebilirim, ama ben asla kadın hareketinin 
kaybetmesini istemiyorum. O yüzden hiçbir taraf adına hiçbir şeye de 
girmedim, çekmedim. Yanlış bulduğum, tavır koyduğum, 
benimsemediğim, güven duymadığım noktada kendimi uzağında 
tuttum. Bu, doğru ama asla bunu bir noktaya da çekmedim. Fakat ne 
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olursa olsun bütün bunlara rağmen, söylemek istediğim o kadar çok 
şey var ki, buna sanırım çok hakkım da yok, ya da yeri ve zamanı 
geldiğinde bazı şeyleri daha da tartışmak gerekir. Ama ne olursa olsun 
bu benim şu andaki duruşumun hiçbir biçimde izahı olamaz. Onun için 
arkadaşların eleştirine cevap olsun diye söylemiyorum. Bunu ben kadın 
olarak vicdanen Önderlik karşısında, özgürlük karşısında yapmam 
gerekenler açısından söylüyorum. Bu duruşumun hiçbir izahı olamaz. 
Ne olursa olsun bu bir suç durumudur, bunu kendi açımdan kabul 
ediyorum. Ben kişi olarak kadın hareketinin tarafsız tutumunu; her 
çizgiye ve her bireye karşı -bunun içerisinde ben de varım- sonuna 
kadar mücadele ve tavır koyması gerektiğini, mücadele etmesi 
gerektiğine inanıyorum, bu inancımı koruyorum.  

Kişi olarak hiçbir zaman kadın onurumu, kişiliğimi basit noktalara 
getirmedim, getirmeyeceğim de. Öyle orada kadınlar pazarlanıyordu, 
ben de oturmuştum, yani bu kadar basit değil. Eğer siyaset yapılacaksa, 
siyaset ya güçlü sezgilerle yapılar ya da verilerle somut şeylerle 
yapılır. Yani dünya kadar dedikodu, dünya kadar şey dönmüş, onun 
üzerinden değerlendirme yapılamaz. Ben bunu hiç şu taraf, bu taraf 
bilmem niçin demiyorum. Siyasi olarak sonuna kadar savaşılsın, tavır 
konsun, gerekirse tasfiye edilsin ama bu usulüne göre yapılsın. Biz 
kadın olarak kendimizi bu noktaya getirmeyelim. Çünkü bazı şeyler biz 
farkında olmadan derinleştirir. Bu çatışmayı da derinleştirir. Önderlik 
böyle yapıyordu, siyaseti sezgileriyle, bunun gücüyle yapıyordu, somut 
şeyle yapıyordu. Kim orada ne demiş, o eyalet hakkında, şu birey 
hakkında ne demiş bunun üzerinden yapmıyordu. Çünkü bu da bir 
kaybettirme noktasıdır. Yanlış değerlendirme, pratik yapmanın bir 
sebebidir. O açıdan benim için ne denmiş, ne denmemiş çok şey değil. 
Ben şunu bile iddia ediyorum; kalkıp beni bu noktada yargılayan bir-
iki arkadaşımızdan çok çok daha pirupak olduğumu da söyleyebilirim. 
Ben hiçbir basit ilişkiye, davranışa, hiçbir basit şeye girmedim. Bu 
anlamda kişiliğimi, onurumu, kadınlığımı ne hiç kimseye peşkeş 
çektim, ne bilmiyorum ne yaptım. Ben konumum itibariyle kendimi 
tasarrufa açtım. Ben değişik siyasi şeylerin, bilmiyorum tarafların 
bunun üzerinden güçlenmesine zemin oldum, bunun suçları büyük. Bu 
konuda gelen bütün eleştirilere hak veriyorum ve bunu kabul 
ediyorum. Ama bu noktada insanları bu kadar yok saymayalım, bu 
kadar düşük varsaymayalım. Ve ben gerekirse sırf siyasi kimliğim, 
örgütsel kimliğim için falan değil, ben kendi insan kimliğim, kadın 
kimliğim için de olsa kıyameti koparırım. Kimse bu noktada beni bu 
kadar kişilik meşruiyetimi bitiremez. Siyasi olarak beni yerden yere 
vurun, deyin bilmem ne etmiş, ne etmemiş, ben hiç kimsenin 
militanlığını yapmadım. Ben sırf bunun için bile olsa kadınlık 
onurumu, insan olarak bu onurumu koruyacağım. Buna da 
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dokundurtmayacağım. Bu anlamda söylediklerim gelen eleştirilere bir 
cevap olarak anlaşılmasın. Ama bu yanı lütfen gözetelim. İnsanları 
bitirme noktasına kendimiz götürmeyelim. Sew. arkadaş o konuşmayı 
yapınca arkadaşlara “Sew. arkadaş bana git kendini öldür diyor” 
dedim. Lütfen insan diyorsak, Önderliğin insan, birey yaklaşımı 
diyorsak biraz buna göre de davranalım istiyorum ben. Siyasi, örgütsel 
olarak her türlü eleştiri, kişiliğimin çözümlemesi yapılabilir, ama insan 
onuruyla ilgili bazı şeylere bu kadar dokunmayalım. Onun dışındaki 
şeylerin izahını doğru bulmuyorum. Sonuç önemlidir. Ve ben bu 
sonuçtan kendimi birinci dereceden sorumlu görüyorum, suçlu 
görüyorum. Bu noktada arkadaşların alacağı her şey beni bağlar. Ama 
benim için esas bağlayıcı olan da Önderliktir. Bu noktadan sonra 
Önderlik ne diyorsa benim için bağlayıcı olan odur. Ben kendimi 
bunda ısrarla ikna etmeye çalışıyorum. Bu platformun bu anlamdaki 
tutumunu bağlayıcı olarak görmek istiyorum ve tutumum bu. Bu 
noktada vermem gereken özeleştiri ne düzeydeyse, ne kapsamda 
olacaksa ben ona hazırım. Ama bu konudaki sağduyunun korunması 
gerektiğini, oyunların ve tehlikelerin üzerimizden kalkmadığını da 
bilerek davranmak durumundayız. Bilemiyorum belki anlamlı değil, 
ama bunları söylüyorum. Benim açımdan bunlardır. Bu pozisyonun 
kişilerin değil, bir bütün özgürlük çizgisi açısından karşılığı neyse. 
bütün bunlara da hazır olduğumu söylemek istiyorum.  

 
Zax ark: Konuşmamı bitirmemiştim. Öncelikle arkadaşlardan özür 

diliyorum. Gerçekten içinde bulunduğumuzu durumu nasıl ki beynimiz 
kaldırmıyorsa, duygu boyutunda da birçok şeyi insan kaldıramıyor. 
Böyle bir durumdayız. İlkeler düzeyinde özgürlük çizgisi karşısında ve 
Önderlik karşısında suçlu konumdayız. Arkadaşlar “Örgütsüzlük kadını 
erkeğe mahkum etmektir” dediler. Gerçekten biz -kendi şahsım için de 
belirtiyorum- kadın hareketi içinde cinayetler geliştirdik. Erkek 
karşısında örgütler kurduk. Aslında her birimiz kendi tarafımızdan 
erkeğin bu katliamını onayladık. Böyle ele alıyorum. Bunun için bu 
toplantıda kendimizi hem tarihe, hem Önderliğe, hem de kadınlara 
affettirmemiz gerekiyor. Bana göre en doğru yaklaşım böyledir. Çünkü 
gerçekten biz çok bireyciyiz. Bizde hastalık düzeyinde bireycilik 
gelişmiş. Tüm izahlarda ortaya çıktığına göre, kendimizi o kadar 
seviyoruz ki kendimiz için dünyayı yıkabiliriz. Ama gözlerimizin 
önünde en değerli şeyler kayboluyor, onlar karşısında tek bir 
duygumuz bile harekete geçmiyor. Son izahta ondan önceki gün de o 
kadar kendi kişiliği için, o kadar kendisi için bazı şeyler ayak altına 
alınamaz.  

Çizgi tartışıldı, ben de bu konuda bireysel tavrımı ortaya koymak 
istiyorum. …geldiği gün de dile getirmiştim. Bana göre Kongra Gel’e 
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kadar her iki çizgide birdi. Önderliğe karşı, demokratik uygarlık 
çizgisinin gelişmemesi için çok şiddetli savaştı. Bu iki çizgi Önderliğe 
karşı savaş halindeydi. Kongrede iktidar ve farklı durumlardan dolayı 
iki çizgi olarak kendisini örgütleyip birbirine karşı mücadele etmeye 
başladı. Fakat Fer.’ın, Bot.’ın kişiliği, parti içinde yarattıkları 
tahribatlardır. ’92’den bu yana Fer.’ın yarattığı tahribatlar var. Bana 
göre Fer. hiçbir zaman çizgisinden dönmedi. Biz kendimizi çok 
kandırdık, kendisiyle denge kurduk. Önderlik her zaman Fer.’ı bir 
düşman çizgisi olarak görüyordu. Ama bizim yaklaşımımız her zaman 
kendisine destek oldu. Konseyin şahsında Cu. arkadaştan tutalım, Ab., 
Cem., Kar., Fu.’a kadar Fer.’ı öne vermeselerdi Fer. bu kadar 
güçlenmezdi. Bana göre Fer.’ı ve Bot.’ı bu düzeye getiren bu 
arkadaşlardır. Onların rolü çok daha esastır. Arkadaşlar “öfke” 
diyorlar. Ben de bu arkadaşlar karşısında daha çok öfkeliyim. Çünkü 
bu arkadaşlar her şeyimizi onların eline verip meydanı onlara terk 
ettiler ve bunun çok bilinçsizce geliştiği kanısında değilim. İçimize 
gelen bir arkadaş içimize geldikten iki gün sonra çizgiyi tanıyorsa, o 
zaman bu arkadaşlarımız kör müydü? Tanımadılar, meydanı onlara 
bıraktılar. Birçok yönden maddi-manevi her şeyi onların eline 
bıraktılar. Bunun adının nasıl konulması gerektiğini bilmiyorum. Bana 
göre de Fer. ihanete gitti. Fer.’ı şu an Amerika’nın elinde 
değerlendiriyorum. Amerika belki onu güç olarak görmediği için 
Türkiye’ye teslim etmiyor. Amerika Saddam’ı yakalamak için iki 
günde yerini tespit ediyorsa, Fer.’ın yerini mi tespit edemiyor? Her gün 
çağırıyor. Onun için bunun bir izahı yok. Şimdi dönseler de anlayışta 
her şeyde gitmişlerdir. Bana göre Fer., Bot. çizgisi bitmiştir. Şimdi 
sahne arkasını oynarlar. Onların rolü bitmiştir. Kendimizi 
kandırmayalım, sol çizginin sonu da aynı bu çizginin sonu gibidir. 
Kendim böyle değerlendiriyorum. Eğer ona karşı mücadele etmezsek, 
aynı sondur. Hatta belki daha kötü olur. En az bunların parti içinde bu 
kadar etkinlikleri yok. Ama kadın hareketi olarak bu duyarlılığı 
gösteremezsek, tarihi bir hata olur. Artık kendini affetme de olmaz. Bu 
yüzden o gaflete düşmeyelim. Önderlik her iki çizgiyi de eleştirdi ve 
tüm yapıyı bu noktada uyardı. Önderlik her iki çizginin sonunun da 
ölüm olduğunu bize gösteriyor. Farklı adlar koymayalım, meşruiyet 
kazandırmayalım. Kadın hareketi  olarak bu çizgiye meşruiyet 
vermeyelim.  

TJAK çalışmalarına girdiğimiz süreçte ciddi dayatmalar yapıldı. Şu 
an dile getirdiğim görüşü şimdi tartışıldığı, benimsediğim için dile 
getirmiyorum. Bir ara bizi teslim almak için maddi ve manevi olarak 
bizi zorlamaya çalıştılar. Kadın hareketi orada her yönden tecritti. Her 
gün de mesajlar geliyordu, Cu. arkadaşın yanına gidiş geliş var, 
mektuplar gönderiyorsunuz, raporlar gönderiyoruz, bilmem ne. Fakat 
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Cu. arkadaş o kadar bizi örgütselliğe davet ediyordu ama zerre kadar 
örgütselliği işletmedi, dağıttı. Ben bu kanaatteyim. Irak’ta ben de bir 
mücadele verdim. Yaşamımda o kadar çaresiz kalmadım. Çünkü 
eskiden örgüt olarak görşlerini yansıtacağın  bir yer vardı. Ama biz bu 
süreçte Irak’ta, kadın hareketi olarak şöyle bir tercih yaptık; sürekli 
kadın hareketiyle ilişkide olursak, PJA’yla sıkı bir ilişkimiz olur. 
Büyük bir çaresizlik vardı. Bakıyorsun hemen yanında insanlar her 
anlamda çirkin yaşıyor. Buna karşı ne yapacağını bilmiyorsun. Ben bir 
militan olarak o kadar çaresiz ve güçsüz duruşum karşısında utandım. 
Bu bizi ihanet noktasına götürmedi. Birçok yaklaşımda, geliştirilen 
tecrit, her yönlü geliştirilen psikolojik baskıya karşı gerçekten o kadar 
çözümsüz değiliz. Daha Önderlikle bağlantımız var.  

Ben kendim Ji. arkadaşın ortaya koyduğu görüşleri çok anlamsız 
buluyorum. Önderlik görüşme notunda “Daha ölmedimki mirasımı 
paylaşmaya kalkıyorsunuz” dedi. Biz anlayışta, yaklaşımlarımızda 
Önderlik ölmüş gibi hareket ettik. Bunun için de kendimizi herkesin 
insafına bırakıyoruz. Önderlik karşısında duruşumuzu sorgulamamız 
gerekiyor. Ji. arkadaş “itildim” dedi, bence doğru değil. Yapılan, bir 
tercihtir. Parti içinde kimse zorlanmamış mı? En az Ji. arkadaşın 
zorlandığını iddia edebilirim. Arkadaş kötü bir şey yapmadığını 
söylüyor, bunu da anlamsız buluyorum. Yanımda bir kadın 
köleleştirilirse, sanki beni köleleştirmişler gibi bakarım. Ji. Fer.’la 
yaşıyor mu, yaşamıyor mu biçiminde yaklaşmıyorum. Hepimizin 
gözleri önünde o kadının onuruna hakaret ediliyor. Çok bilinçsiz bir 
insan. Arkadaşlar kurnaz falan diyorlar, ben öyle bakmıyorum. Şimdi 
yaşamını tescil etmesi için onlarla güzel yaşıyordu, her şeylerini 
paylaşıyordu. Bana göre Ji. arkadaşın duygularında birçok şey tahrip 
olmuş. Bir insanla bu kadar samimi olunmaz. Onlarla ne 
paylaşıyorsun? Eğer onlarla aynı şeyi paylaşmazsan, onlara değil bir 
saat bir dakika bile tahammülün olmaz. Bizim yanımıza geliyorlardı, 
onlarla beş dakika bile oturamıyorduk. Dıl. geldiğinde arkadaşlar 
tahammül etmeyip dışarı çıkıyorlardı. Ama sen hem o kadar haşir neşir 
olacaksın, hem de  şimdi gelip ben pirupakım diyeceksin. Ben kendim 
Ji. arkadaşı pirupak görmüyorum. Ahlaki olarak bir şey demiyorum. 
Ama siyasi anlayışta daha farklı isimler konulursa daha iyi olur.  

...hiçbir zaman kendimi bu kadar onursuz hissetmemiştim. Köleliğe 
teslim oluyorsun, kötü olan birçok şeye teslim oluyorsun. Eğer sen bir 
özgürlük militanıysan, senin orada işin ne? Onları çok normal görmek 
bitiş noktasıdır. Sorun onlarla sadece kalmak değil, onlarla her şeyini o 
kadar paylaşmaya ne ad konulur? Ji.’ın kalacağı bir yer yok muydu? O 
kadar kadın kurumları vardı. Bir gün gelip bayan arkadaşlarla birlikte 
uyumadı. Bunun izahı nedir? Bizimle paylaşacağı şeyler farklı, onlarla 
paylaşacağı şeyler farklı. Arkadaşlar bir yerden bir yere gitmek için 
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araba parası bulamıyorlardı. Geçen ay An.,  TJAK’ın çalışmalarına 
maliyeden düşen parayı vermedi. Böyle bir gerçeklik vardı. Ama 
arabasız bir caddeden bir caddeye gidemeyen arkadaşlar vardı. Bunun 
izahı nedir o zaman? Bu ay da 8 Mart kutlamaları için TJAK’a para 
vermediler. Yaklaşımlarıyla ya bizim karılarımız olacaksınız, ya da 
size yaşam hakkı yok denilmek  isteniyordu.  Ji. arkadaş orada Bot. 
arkadaşla aramızda kurye rolünü oynuyordu. Arkadaş tarafsız 
olduğunu söyledi, öyle değil. En azından ben tarafsız olduğunu 
düşünmüyorum. Her gün gelip filan şey gerekli diyorduk, o da gidip 
Bot.’a söylüyordu ve ihtiyacımızı karşılamamız için para getiriyordu. 
Kendi çıkarları için. O da erkeğin tarzıyla yapıyor. Farkı yok. Bunların 
bir izahı olamaz. Geliştirilen yaklaşımlar, Bot.’ın yaklaşımlarından 
farklı değildi. Ebu., Sad., Ka.’nin ve diğerlerinin yaşamlarının nasıl 
olduğunu herkes çok iyi biliyor.  

Kadın komitesi için de birkaç şey belirtmek istiyorum; arkadaşların 
yaptıkları gerçekten çalışmaları geliştirme yaklaşımı değildi. Orada 
sadece dengelere karşıtılar. Kadın komitesi oraya geldi, fakat gerçekten 
bir gece bile kurumumuza gelmedi. Ren. arkadaş şimdiye kadar tek bir 
gece bile kurumumuza gelip yatmamıştır. Arkadaşın sadece iki toplantı 
yaptığını biliyorum. Arkadaşların ne düşündüklerini ne yaptıklarını 
bile bilmiyorduk. Kendini çok dağıtma vardı. Vi. arkadaş PÇDK 
kongresinin delegesiydi, kongreye katıldı. Yani bazı konularda insan 
elini vicdanını koyup, insanların hakkını yememeli. Ren. arkadaş hariç, 
komitede yer alan arkadaşlar bir çaba içerisindeydiler. Be. arkadaş çok 
çözümleyici olmasa da en azından Max.’a gidip bir toplantı yaptı. Ama 
Ren. arkadaş bunu bile yapmadı. Bu işten vazgeçmişti. Rapora 
yansıyan kararsızlığı orada çok açık bir şekilde görülüyordu. Onun için 
de bu biçimde görevde kalmasından yana değilim. İdeolojik, örgütsel 
anlamda bir yoğunlaşması yok. Aynı zamanda politika adına 
liberalizme kaydı. Hatta çok açık bir şekilde kadın hareketini o çizgiye 
çekmek için zemin açıyordu. Ben biraz böyle bakıyorum. Çünkü onun 
konumu buna götürüyor. Arkadaşların kaldığı evin yerini bir tek TJAK 
üyesi arkadaşlar bilmiyordu; Mah., Ek., diğerlerinin hepsi biliyordu. 
Gidip geliyorlar, paylaştığı şeyler oluyor. Bunu nasıl değerlendirmek 
gerekiyor? Bunu nasıl adlandırmak gerekiyor? Bu tarafsızlık olarak 
değerlendirilemez. Bu, aşamalı ve politik bir biçimde kendini gündeme 
koymadan o çizgiyi desteklemek ve yürütmektir. Ji. ve Ren. arkadaş 
aracılığıyla kadın hareketine müdahale etmek istediler. Böyle bir 
yaklaşımı, kendim öyle değerlendiriyorum. Onun için özellikle Ren. 
arkadaşın konumunu ciddi bir biçimde ele almak gerekiyor. Arkadaş 
için ciddi bir toparlanma gereklidir. Tam olarak bilemiyorum, ama 
bana göre Ren. arkadaş savunmanın bazı bölümlerini okumamış. Bu 
derecede uzaklaşmış. Ama en üst düzeyde de kadın hareketini 
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yürütüyor. Onun için o arkadaşa da çok haksızlık yaptığımızı 
düşünüyorum. Çünkü gerçekten yürütemiyor. Irak’a gelişini de sadece 
zaman doldurmak olarak değerlendiriyorum.  Yani Irak’a gelişinin 
kadın çalışmalarını ilerletme, geliştirme yönüyle bir alakası yok.  Ben 
öyle ele almıyorum. Arkadaşlar dağdan kaçış olarak değerlendirdiler, 
ben de öyle değerlendiriyorum. Kongra Gel’den önce de o arkadaşın 
herhangi bir aktivitesi yoktu. Kongreden önce her ay gelip bir toplantı 
yapıyordu, o kadar. Zaten kendimizi daha çok dağıttık. Burada da 
özeleştirimi veriyorum. Irak’taki PJA koordinasyonunu oturtacaktık. 
Dayatıcı bir yaklaşımımım olmadı. Diğer arkadaşların da öyle. Belki 
de toplantılarımızın fazla değişim yaratmayacağı mantığından dolayı 
fazla dayatma olmuyordu. Ama suç düzeyindedir. Çünkü biz orada 
kendimizi dağıttık, güçsüz bıraktık. TJAK yönetimi olarak o çizgiye 
karşı bir bütün olarak her şeyi göze alarak yaklaşım sergilendi. PJA’yla 
bağlantılarını örgüt olarak şey yapmak istedi. Ama orada örgüt 
olamazsan, ne kadar ciddi bir iş yaparsan da yap çok anlamsızdır.  

Bazı arkadaşlara ilişkin değerlendirme yapmak istiyorum. Çünkü 
böyle bir platformda ele almayı, dile getirmeyi önemli görüyorum. Pel. 
ve Ren. arkadaşların yaklaşımlarında birbirini yüceltecek, 
güçlendirecek samimi bir yaklaşım görmedim. Ondan önce de Soz. ve 
Pel. arkadaş arasında didişme, Soz. arkadaşla Miz., Pel. arkadaş 
arasında didişmeler vardı. Bunlar koordinasyon düzeyinde 
yaşanıyordu. Kadın hareketi o kadar şansız ki arkadaşların birbirlerine 
yaklaşımlarına, bazı arkadaşlarımızın psikolojilerine kurban oluyor. 
Bundan dolayı birçok toplantımız sabote olmuş, sonuç da vermemiş. 
Böyle bir yaklaşım ortaya çıktı. Sew. arkadaş kurulan dengeci 
yaklaşımları değerlendirdi. Ben de özgürlük ölçüleri temelinde 
olmadığı için çok sahte buluyorum. Yani Miz. arkadaşa yaklaşımlarda, 
kesinlikle Cu. ve diğer arkadaşların dengeci yaklaşımlarının  payı 
vardı. Pel. arkadaşın Miz. arkadaşa yaklaşımı böyleydi. Ben böyle 
değerlendiriyorum. Ren. arkadaşın gerçekten saygı duyulması gereken 
yanları var, ama konsey düzeyinde yer alması bana göre Pel. arkadaşın 
da hoşuna gitti. Çünkü Ren. arkadaşın kişiliğinde Pel. arkadaşı 
zorlayacak yanlar çok fazla yoktu. Ben öyle değerlendiriyorum. Bu 
yüzden Pel. ve Ren. arkadaşın ilişkileri yönetici ilişkilerinden çok 
birbirini idare eden biçimdeydi. Bazen Ren. arkadaş sabahtan akşama 
kadar televizyonun önünde oturabiliyordu. Fakat bu yaklaşımına 
yönelik ufak bir müdahale bile yapılmadı. Yaklaşımlar birbirini 
besledi. Fat. arkadaş bir döneme kadar çok öndeydi. Erkek bize nasıl 
yaklaştıysa, biz de birbirimize öyle yaklaştık. Ortaya çıkan yaklaşımlar 
örgüt yaratmıyor, dağıtıyordu. İnsan Pel. arkadaşın yaklaşımında 
rahatlıkla bunu görebilir. Pel. arkadaşın saygı duyduğum birçok yanı 
var; cesaretli, tavır koyabiliyor, kendine göre bir şeyi var, ama bunlar 
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çok bireysel, örgüt yaratmıyor. Gösterdiği yaklaşımlar, yarattığı 
zorlanmalar bana çok acayip geliyor. Örgütün Kongra Gel’den sonra 
bu kadar dağılması tesadüfi değildir. Pel. arkadaş kadro politikasında 
oldukça seçicidir. Kadro boyutunda da çok dağıtıcı yaklaşımlar ortaya 
çıktı. Birisine kin duydu mu artık bırakmıyor. Bu ürkütücüdür. Bu 
yaklaşım insanı korkutuyor. Bir arkadaş gözünden düşerse artık allah 
bile kurtaramaz. Böyle bir yaklaşım örgüt yaratmaz, toparlama 
yapmaz, paylaşım yaratmaz. Tüm bunlar insanda derin yaralar açıyor. 
Pel. arkadaş insanları çok seven biri. Fakat çok dengesiz bir yaklaşımı 
vur. Bu insanı çok incitiyor. Bu yönüyle düşüncede olduğu kadar, 
duygularımızda da düzenleme yapmamız gerekiyor. Ben bu 
düşüncedeyim. Önderliğin üzerimizde en çok etki bırakan yönü insana 
yaklaşımıdır. Manevi boyutun çok büyük bir etkisi var ve bizleri 
partide tutan da budur. Ben böyle düşünüyorum, çünkü bunu yaşadım. 
Bu Gerçekten Önderliğin bazı yaklaşımları olmasaydı bir dakika bile 
bu örgütün içinde kalmazdım. Bunu açıkça arkadaşlara söylüyorum. 
Çünkü insanı tutacak bir şey yok, kalmıyor. Böyle bir yaklaşım 
göremiyorsun. Ama Önderliğin gücü geriliklerimizden daha büyük 
olduğu için bizleri birbirimizin yanında bırakıyor. Onun için bizim 
birlikte kalmamızı sağlıyor. Eğer bugün toplantı yapıyorsak da bunu 
neden olarak görüyorum. Bu yüzden bu yönleri ele alıp değerlendirip 
böyle yaklaşmamız gerekiyor. Yoksa önümüzdeki süreci doğru ele 
alamayız.  

Sosyal reforma ilişkin önemli bulduğum noktalar olduğu için 
görüşlerimi dile getirmek istiyorum. Sosyal reformun konferansta 
tartışılan boyutuna karşı değilim, şimdi de destekliyorum. İnsanları 
kendimize göre, kendi düzeyimize göre değerlendirmek gerçekten 
dogmatizmdir. Bana göre intihar durumlarını PJA olarak ciddi olarak 
tartışmadık. Batman’da ne kadar intihar yaşanmışsa, bizim içimizde de 
bir O kadar yaşanıyor. Bu durumlar araştırılacaktı. Şimdiye kadar da 
intiharlar için ciddi bir araştırma geliştirilmemiş. Eğer insan hukukuna 
göre ele alırsak, AİHM savunmasına göre ele alırsak hepimiz suçluyuz. 
İçimizde o kadar kadın intihar etti nedenleri neydi? Bu yüzde yüz 
bizim kendi içimizde oturttuğumuz ölçülerden kaynağını alıyor. Nasıl 
ki Batman’da bir kadın annesine bir erkekle ilişki kurduğunu 
söylemediği için intihar ediyorsa, bizim içimizde de böyle bir 
boyuttadır. Biz gidip fahişeleri kurtaracağız diyoruz, ama kendi 
içimizdeki kadınları intihardan kurtaramadık. Özgürlük ölçülerini 
feodal ölçüleriyle yaşamsallaştırmak istedik, sonuç her gün intihar 
oldu. Bu son yaşanan olay, dünyanın hiçbir yerinde bir insanın kendini 
böyle bir uçurumdan attığı görülmemiştir. Ama içimizde o kadar 
doğallaşmış ki bazı şeyler, insanlar böylesi durumları dava konusu 
yapıyorlar, fakat biz bir toplantı yapma ihtiyacı bile duymuyoruz. 
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İnsanın çok şaşırdığı şeyler var. Her şeyden önce bir insanlık 
hareketiyiz, sanki bu yön giderek köreliyor. Bu yüzden sosyal reform, -
pardon zaten bu reform kelimesine karşıyım- Önderliğin koyduğu 
sosyal projeyi pratikleştirmedik. Konferansta gelişen tartışmamız 
bilimsel bir biçimde bu durumları değerlendirme ve çözümlemek 
içindi. Çabalar bu yönlüydü. Ben kendim bu biçimine katıldım, şimdi 
de katılıyorum. Zaten bunu boşa çıkarmak için bireysel olarak çok çaba 
harcadım. Çünkü ikna değilim. İçimizde oluşturulan tabular 
toplumdakinden daha kötüdür. İnsan birbiriyle alıp vermiyor, çünkü 
birçok tahribat yaratıldı. Bir kez daha bu intihar meselesini psikolojik, 
sosyal, siyasal, her yönüyle ele alıp, bu çıkan sorunlara ilişkin kafa 
yormak gerekli. Burada Fer. onlar, onlara helal olsun, o kadar kafa 
yoruyorlardı ki, gerçekten kendi etraflarında bir sürü insan topladılar. 
Bu bizim işimizdi. Onlar bir tasfiyeci çizgiyle yapmak istediler, biz 
kadın özgürlük çizgisi temelinde geliştirebilirdik, yapmadık. Bunun 
için de kendimizi kandırmayalım. Bizim yaklaşımlarımızda, 
mantığımızda ak-kara ortadan kalkmamış. Ya vardır, ya yoktur. Başkan 
“Yeşilçam” diyor. Bu süreçte Irak’ta/ Max.’da yaşananlar gerçekten 
Yeşilçam kültürüydü. Hiçbir ölçü yok. İnsan utanıyordu gerçekten. 
İnsan PKK’liyim demeye utanacak düzeye gelmişti. Ama böyle olmuş 
maalesef. Bu özgürlük çizgisini doğru oturmadığımızdan, insanları 
doğru eğitmediğimizden, bastırdığımızdan dolayı yaşanıyor. Şimdi de 
neticelerini görüyoruz, Sovyetlerden daha kötü olmuş. Başkan “PJA 
reel sosyalizmi tartışsın” dediğinde, biz “acaba ne demek istiyor” 
diyorduk. Biz reel sosyalizmi çözümlemedik. Şimdi karşı karşıya 
kaldığımız neticeleri bu noktaya bağlıyorum. Bunun için bu noktaları 
tartışmak, bunlar üzerinde durmak gerekiyor.  

Kendim için de bazı şeyleri belirtmek istiyorum. Bu süreçte özellikle 
örgüt olamadığımızın farkına vardım. Tasfiyeciliğin dili kesin ve net 
olduğu kadar, özgürlük dili gerçekten bu gücü gösteremedi. Özgürlük 
çizgisine karşı duruşum beni şeye düşürüyor. Ne kadar kendimi 
eğittiğim, kendimi ne kadar bu çizgiye teslim ettiğim noktasında 
bireysel olarak bu süreçte çok yoğunlaşıyorum. Demek ki bizim 
dilimizde kölelik var ki insanları etkileyemiyoruz. Çünkü özgürlük çok 
çekici. Ama biz bunu dilimize hakim kılamamışız. Bunun için de 
insanları çekip etkileyemiyoruz. Onun için de her yönden bir 
sorgulamayı kendim için gerekli görüyorum. Duygular noktasında, 
bence birçok yönden duygularıma ihanet ettim. Birçok şeyi insan 
kaldıramıyor, kendi duygularımda büyük tahribatlar görüyorum. 
Gerçekten hem teslimiyetçi, hem de parti içindeki dogmatik çizgiye 
karşı çok kararlı, inançlı bir biçimde mücadele etmek gerekiyor. 
Kendimizi affettirmemizin başka bir yolu yok. Şahsen böyle 
düşünüyorum. Hem kişiliğimizde hem de çevremizde yaşanan 
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tahribatlara karşı yeni bir duruşu sergilemek için çalışmamız gerekiyor. 
Ancak bu biçimde bunlara karşı savaşabiliriz. Yoksa iğne ucu kadar bir 
kararsızlık olsa bile başarmamız mümkün değil. Bu dönem her 
dönemden daha farklı. Bu kararlılıkla katılmak istiyorum. Yetki 
meselesi de artık anlamsızdır. Şimdi kendimi yetkisiz sayıyorum. Bu 
konumla, yetkinin bir anlamı kalmamış. Artık bir özgürlük militanı 
gibi bu savaşı nasıl güçlü yürütebiliriz kanaatiyle yaklaşmamız 
gerektiğini düşünüyorum. Bu temelde önümüzdeki sürece katılımımı 
sağlayacağım.  

 
Zey ark: Değerlendirmeler yapıldı. En son Za. arkadaşın yapmış 

olduğu değerlendirmelere katılıyorum. Arkadaşlar dün de birçok şeyi 
değerlendirdiler. Yaklaşımlarımızla zaman kaybına yol açtık. Bunu 
sadece Kongra Gel veya konferansa bağlamıyorum. Önderlik 6. 
Kongre’de birçok dengeyi bozmak istedi. Önderliğin esaretinden 
dolayı varolan dengeler devam etti. Belki orada yine farklı çıkışlar 
yaptık. Ama kadın hareketinin kırılması, PJKK kongresinde, ondan 
sonra yaşanan durumlar kadında şöyle bir noktayı getirdi; yani genel 
parti artık konseyin elindedir. Güç merkezidir. Kadın hareketi farklı 
çıkışlar yapmak istese de onun eliyle kırılır. 7. Kongre’de bu, bir kez 
daha tekrarlandı. Orada kadının hesabı, kariyer meselesi, kendi içinde 
yürüttüğü savaş değerlendirildi, bir kez daha ele alma ihtiyacı 
duymuyorum. O dönemde bir mücadele verildi. Varolan anlayışlara 
karşı mücadele edildi, varolan saldırılara karşı hem genel kadın 
hareketi hem de genel örgütün buna karşı mücadele etmesi 
gerekiyordu. Bu bir dönem için doğruydu, yerindeydi. Ama bu süreç 
çok ilerledi. Yani genel örgüt yönetimi arasında olan sorun eskisi gibi 
parti yapısına yansıtılmadı. Eskiden yönetimin yaşadığı sorunlar, 
erkeğin kadın hareketine yaklaşımı yapıya mal oluyordu, yapı tepki 
duyuyordu, buna karşı tavır koyuyordu. Her yaklaşımın ne anlama 
geldiği değerlendiriliyor ve yapı ona göre etrafında kilitleniyordu. 6. 
Kongre’ye geldiğimde, ’98’de ülkeye geçtik. O zaman kadın içindeki 
örgütlülüğü gerçekten temel bir güç olarak gördüm. En son Önderlikle 
konuştuğumuzda -arkadaşlar biliyorlar- ocağın onuydu, akşamdı, 
kendisiyle görüştük. Başkan o zaman bana tek bir şey söyledi; 
“Şimdiye kadar ben vardım, çoğu şeyi ben sizinle yapıyordum, ben 
önünü alıyordum size bir şey yapılmasın diye. Ama bundan böyle ben 
yokum. Artık siz varsınız. Örgütlenme, örgüt olarak kendinizi ortaya 
koymanız sizin güç olmanızı sağlar. Eğer bir olmazsanız, örgüt 
olmazsanız ezilirsiniz. Bunun içinde birlikte olmalısınız, tek bir güç 
olmalısınız, artık kendiniz yapmalısınız” dedi. Başkan bunu son bir 
perspektif gibi söyledi. Ama 7. ve 3. Kongreden bu yana parti 
üzerindeki yönelimler, yavaş yavaş erkeğin kadın hareketi üzerine, 
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genel parti üzerinde sadece kadın hareketi değil, örgüt üzerine yapılan 
hesaplar yapıya mal olmadı. Arkadaşlar bunu da değerlendirdiler. 
Kandırma, gizleme, yönetim sorunudur kendi içimizde çözeriz, yapının 
içine girmesine gerek yok biçiminde yaklaşımlar sergileniyordu. 
Halbuki yaşanan zorlanmalar çok ciddiydi. Bu yapıya mal edilmedi mi 
yapı sahip çıkmaz. Bazı arkadaşlar bunu da değerlendirdi. Sorun 
yapıya mal olmazsa, yapı anlamazsa, ona karşı refleks geliştirmezse, 
sesin yalnız başına örgüt olmaz. Kendi başına bir şey yapamazsın. 
Kongrelerde, konferanslarda, toplantılarda gücünü ortaya koyamazsın. 
Kimse seni ciddiye almaz, çünkü etrafında kimse yok, teksin. Bunun 
bizim dağılmamızda güçlü bir etkisi vardı. Erkeğin eli kadın 
hareketinin işine bulaştı. Erkeğin şimdi geliştirdiği tutumlar, örgüte, 
kadın hareketine olan saldırılar, geliştirilen reformlar, bunun üzerinde 
geliştirilen oyunlar hepsi buradan kaynağını aldı. Genel örgütün 
sorunları ne genelde ne de özgün kadın hareketinde yapının içine 
girmedi, yapı bunu anlamadı, kendisini bunlara karşı örgütleyemedi. 
Bazı arkadaşlar birçok şeyi yeni duyduğunu söylüyor. Bu da bir 
gerçek. Bugünkü tahribatların çoğunu da bununa bağlayabiliriz. 
Çizgiler, kadın hareketinin Kongra Gel’deki sessizliği  oradan 
kaynağını alıyor. Onun bir neticesidir. Bireysel kaygılar çıktı, genel 
yapı eğer sesini çıkarmadıysa o zaman yapı hazırlanmadı, 
örgütlendirilmedi, bir örgütümüz yoktu, şahsen şimdi “örgüt bitti” 
diyorum. Bizim içimizde o örgütleme ruhu kalmamış. Bu yönüyle 
birbirimize sahip çıkamıyoruz, harekete de sahip çıkamıyoruz. Bence 
yeniden ele almamız gereken nokta budur. Örgütü nasıl yaratacağımızı 
bir kez daha ele almamız gerekiyor. Erkeği tahlil etmeyi bıraktığımızda 
birbirimizle uğraşmaya başladık. Birbirimize düştük. Uzun süre 
erkeğin planlarını, komplolarını, yaklaşımlarını değerlendirmedik, her 
zaman hareket içinde “biz biz” dedik, ama tekrarı yaşadık. Erkek 
stratejik planlar geliştirip saldırdı. Hem kadın hareketini, hem de tüm 
örgütü teslim almak istedi. Tam olarak teslim alınmamış, ayaktaysak 
da, onun planları, amaçları oydu. Yönetim kim olursa olsun tüm 
yönetim ve kadro sorunları yapıya mal olmalı. Eğer bunu yapamazsak 
artık yavaş yavaş kendimizi tasfiye ederiz. Bunu esas bir adım olarak 
görüyorum. Aman yapı duymasın, sadece biz düşünelim, şey yapalım 
biçiminde yaklaşırsak, arkadaşlar hiyerarşik, benmerkezci yaklaşım 
olarak değerlendirdiler. Yönetim anlayışımızda bencillik, kendini esas 
alma, bunların hepsi var. Bence atılması gereken temel adımlardan 
birisi bu. Böylesi toplantıları yapının yönetimi denetlemesi için altı 
ayda bir gerçekleştirmek gerekir. Yapı yönetimi denetlemeli.  

Arkadaşlar Fer. arkadaşı değerlendiriyorlar, ama ben bu hareketteki 
en tehlikeli kişi olarak Bot. arkadaşı görüyorum. Fer. arkadaş deşifre 
olmuş, ama Bot. altta kendini gizliyor. Dışarıda arkadaşlara da 
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söyledim, Irak’tan PJA’ya geleceğim zaman bana bir söz söyledi; 
Geldiğimde Heval Pel.’e söyledim, Ji. arkadaşa da söyledim; “PJA’ya 
gitme, PJA tehlikeli, seni ezer, bilmem ne yapar” dedi. Ben de tavrımı 
koydum, “eğer bir ölümüm olacaksa da kadının eliyle olsun. Eğer bir 
eksiklik yapmışsam gidip PJA’ya hesap vermem lazım” dedim. O da 
“Dayatma değil, benim önerimdir” dediğinde, ben de “önerini yapma” 
dedim. Bana “hangi taraftasın?” dedi. O zamana kadar meselenin 
ciddiyetinde değildim. Ama Bot. o sözü söyledikten sonra farkına 
vardım. Kendisine “kimsenin tarafında değilim, öyle taraflar da yok” 
dediğimde “hayır var” dedi. Ben de “taraf görmüyorum, eğer görürsem 
de bir araya getirmek için mücadele ederim” dedim. Bunu doğru 
buluyorum dediğimde “Ji. onlar daha güçlüdür, daha politiktir” dedi. 
Bunu o zaman heval Pel.’e söyledim, heval Ji. o zaman hiçbir cevap 
vermedi. Heval Pel.’le tartıştığımızda “böyle bir tehlike var, buna 
dikkat etmemiz gerekir” dedim. Bu mesafenin kapanması gerekiyordu 
ki üzerinden hesaplar geliştirilmesin, oyunlar oynanmasın. Yani bu 
arkadaşları hareketin temeline de koymak istemiyorum ama insanlar 
bunun üzerine hesaplar yaptılar, politika yaptılar. Artık kim nerede, 
nasıl bütün arkadaşlar görüş belirttiler.  

Önderlik bu çizgiler için “intihar çizgisi” dedi, “dağda soyun 
tükenmiş varlıklar” dedi. Önderlik kaç kez bize Beritan çizgisinden 
bahsetti. Önderlik Beritan’dan bir kez daha bahsettiği için 
duygulanıyoruz, ama ilkel milliyetçilik, intihar çizgisine hep dikkat 
çekmek istedi. Fakat biz Önderliğin bu yaklaşımını çok fazla 
görmedik. Önderlik teslimiyet çizgisine dikkatimizi çekmeye çalıştı. 
Önderlik “ilkel milliyetçiliğe teslimiyet bitiştir” diyor. Bizim içimizde 
böyle çok yoğun bir çizgi var. Başkan bir kez bana “Eğer gücünüz 
yoksa kendinizi ideolojik gücünüzle koruyun. Bilincinizle, feodalizmle 
kendinizi koruyun” dedi. Aradan kısa bir süre geçtikten sonra bana 
tekrar, “Erkeğe karşı zayıf düştün, artık kendini koruma gücün 
kalmadı, erkeğe karşı zayıf düştün, kendini bir uçurumdan at. Bana bir 
mektup yaz, ben erkeğe teslim olmadım, intiharı tercih ettim de o 
zaman ben seni şehit ilan edeceğim” dedi. Çünkü her şeyden önce 
gurur, onur, insanın varlığı direnmededir. Önderlik Beritan çizgisini 
yüz keredir söylüyor. Beritan çizgisini hatırlatıyor, heval Beritan’ı 
hatırlatıyor ama bizim bunu nasıl ele aldığımız bence bir tartışma 
konusudur. Bugün uçurumun kenarındayız diyoruz, böylesi durumlarda 
insan ya kendisini uçurumdan atar, ya da birilerinin kucağına atar. 
Kimse büyük direndim diyemez. Bunu iddia da etmemeli. Genel örgütü 
böyle değerlendirmiyorum. Şahsen ben teslimiyet çizgisindeyim. 
Kendimi kadına da erkeğe de teslim ettim. Ulaştığımız düzeyde 
birbirimizin geriliklerine teslim olmuşuz. Kendini merkez görme adı 
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altında, irade kırma, inançsızlığı derinleştirmeyi vs. her şeyi yaşadık. 
Bu bir teslimiyettir.  

 Irak’ta, burada yaşadığımız durum bir teslimeyittir. Ne sağ, ne sol, 
ne de oportünizm. Biz direnmedik, bir şey yapmadık. Üç aydır da 
koordinasyondayım. Sesimiz çıkmamışsa da bu anlama geliyor. Kadın 
komitesini bekliyorduk. Pel. arkadaşa “kadın komitesini beklemeyelim. 
Biz kendimiz bir şey yapalım, yapabiliyorlarsa onlar görüşlerini farklı 
versinler” dedim. Arkadaş da “doğru” dedi, ama çok geç kalmıştık. O 
anlamda eğer bir çıkış yapacaksak, bu teslimiyetçi konumdan 
çıkmamız gerekiyor. Önümüzde bir direniş var. Irak’ta yaşanan 
durumların her gün ciddiyeti daha da derinleşiyor. Kültürdeki Hev. 
arkadaşı Max.’a gönderiyorlar, “burası bizim alanımızdır, kimse 
bizden izinsiz giremez” diyorlar. Bu ne anlama geliyor? Bizim Irak’a 
gidecek PJA yönetimlerimizin hepsi için kaygılıyım. Hepsi dayak yiyip 
gelecek. Bunun için de bizim ciddi bir müdahale yapmamız gerekiyor. 
Bizim şimdi fedai olarak harekete geçmemiz gerekiyor. Eğer ilkel 
milliyetçilik, teslimiyetçi çizgisi kendisini bu kadar örgütlüyorsa, o 
zaman bizim de ölümüne de olsa onlarla mücadele etmemiz gerekiyor. 
O kadar kurumumuz var, orada yarattığımız o kadar değer var, her şeyi 
bırakılım mı? Her şey bir yana insanlarımız var. Arkadaş orada kadın 
komitesinin olduğunu söylediler. Ben kendim gidip gördüm komitenin 
yaptığı çalışmaları. Yapması gerekenleri bir kenara bırakmış, işi 
olmayan, yapmaması gereken işleri yapıyor. Ben gidip on beş gün 
kaldım, geldiğimde arkadaşlara durumları aktardım. Ren. arkadaşın da 
Be. arkadaşın da herhangi bir yoğunlaşmasını görmedim. Vi. arkadaş 
da hep meşguldü. Bizim öyle bir tartışmamız da olmadı. Yani o kadar 
eksikliklerimiz, hatalarımız oldu, dağıttık resmen, şimdi de nasıl 
toparlayacağımızı düşünmemiz gerekiyor bence. Bazı arkadaşlar kalkıp 
“kendimi geri çekeceğim” diyor. Ahlaki olarak bunu doğru 
bulmuyorum. Neden? O kadar göreve aşık olduğum için değil, bu 
yönlü görüşlerimi kongrede dile getiririm de. Kongreye kadar 
toparlamamız gereken bazı şeyler var. Bir yandan toparlamamız 
gereken şeyler var, bir yandan da bu yapıya bizleri görevden alma 
hakkını vermeliyiz. İstifa ettim değil, yapı bizi görevden alsın. Bu, 
yapının hakkıdır. Her iki çizgi içinde belirttim; ne ona teslimiyet, ne 
ona teslimiyet. Ji. arkadaş burada ben kimsenin tarafında değildim 
falan dedi. Yani pratik olarak da bazı meselelere baktığında söze gerek 
yok. Bana arkadaşını söyle sana kim olduğun söyleyeyim derler, 
bizimki de biraz öyle. Kongreden sonra Ji. arkadaşın geldiği yerde 
durmak istemiyordum. Şimdi de söylüyorum. Arkadaş şimdi kalkıp 
konuştuğu için değil. İnsan değişebilir. Ji. arkadaş hakkında verilen 
tekmile yüzde yüz katılıyorum. Belki kendisini biraz sarstı, biraz 
toparlanmasına yol açtı. Ji. arkadaşın Irak’ta işi neydi? Kaç kere Ren. 
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arkadaşa “sen Ji. arkadaşa kurumlarımıza gitmemesi için tavır 
koyacaksın” dedim. Bunu Ren. arkadaşa dayattım da. “Ya tam olarak 
çizgiye girecek, ya da bazen sizlere bakmaya gelip gideceğim” dedim. 
Ren. arkadaş aynı çizgide olduğu için sesini çıkarmadı. Eğer Ji. 
arkadaş o alanda Za. arkadaşlarla biraz çalışmış olsaydı, belki de o 
grup onları bu kadar zorlamamış olacaktı. Her gün “Za., Pi. Irak’tan 
çıksın, çalışmasın. Dr. Ji.’ın işi yok” deniliyordu. Tüm amaçları sağlam 
kadroları çıkarıp kendilerini kurumlaştırmaktı. Eğer o arkadaş bu 
arkadaşlarla bir olsaydı belki bazı şeyler korunurdu. Bu yüzden bunu 
fazla değerlendirme gereği duymuyorum. Objektif olarak çıkan 
durumdan arkadaş sorumludur. Arkadaş “o taraftan, bu taraftan 
değildim” demesin. Sen Fer.’ın tarafında değildin, Bot.’ın 
tarafındaydın. Onun için arkadaş şöyle düşündüm, böyle düşündüm 
demekten vazgeçsin. Bu kadar değerlendirme yapıldı onları ele alsın. 
Ji. arkadaşın söylediği bir sözü söylemek istiyorum; arkadaşlar 6. 
Kongreye gelecekleri zaman pusuya giriyorlar. Ebu. arkadaş onlar var. 
Ji. arkadaş o zaman “düşman ardımızda, çok tehlikeli bir yere ulaştık. 
Ebu. bir yandan, Nef., Sak. de bir yandan beni çağırıp buradan gel” 
dediler. Ben de “Belki Ebu.’in geçtiği yer daha sağlam, ama eğer bir 
ölümüm olacaksa da kadının ardından olsun dedim ve Sak. ile Nef.’in 
arkalarından gittim” dedi. Ji. arkadaşı söylediğine sahip çıkmaya davet 
ediyorum. Eğer bir ölümü olacaksa da bu yolda olsun. Başka bir şey 
istemiyorum.  

Diğer bir noktaya daha vurgu yapmak istiyorum. Bu süreçte 
tutumları net olmayanlar, ileriki süreçlerde yönetim düzeyinde görev 
almamalı bence. Kongra Gel’de bazı arkadaşlar yönetime girdiler, 
kongrede tek bir kelime söylemediler, ama en fazla oyu onlar aldı. 
Neden, en geleneksel duruş Ren. arkadaş, Ji. arkadaşların duruşuydu. 
Onlardan ses çıkmadı, o kongrede bir şeyin savunmasını yapmadılar. 
Hiç olmazsa insanın anlayışı nedir, ona göre oy verme anlayışımız 
olabilmeliydi. NTV “Bilinçli seçmen istiyoruz” diye bir program var. 
Yani bilinçli seçmen istiyoruz diyorlar. Bizim için de böyle bir şey 
gerekli. Düşüncesinin ne olduğunu bilmediğin arkadaşa niye oyunu 
veriyorsun? Bugün heval Ren.’e şaşmış kalmışız. Onun için bizim de 
biraz payımız var diye düşünüyorum. Fazla değerlendirmek 
istemiyorum. arkadaşlar kongreye gelip sessiz oturdular, akıllı kadınlar 
gibi, içerde sessiz, dışarıda olgun, herkesle ilişkileri iyi, seçimleri de 
geçsin. Buna katılmıyorum.  

Bireysel olarak tutumumu koymak istiyorum. 3. Kongre’den beri 
kadın hareketinde görev almışım. Şimdiye kadar da temel bir rolümü 
görmüyorum. Çok eksikliğim oldu. Bazı yerlerde kendim için 
soruşturma da önerdim, ama olmadı. Ama çoğu zaman kendime karşı 
güvensizleştim, şimdi de güvensizim. Harekete karşı değil, kendime 



PJA Genişletilmiş Meclis Toplantısı Tartışmaları 

 358

karşı. Ama şunu biliyorum; bazı arkadaşlar gibi benim de bir etkimin, 
bir sesimin olması gibi durum olmadıysa da kendime göre bazı şeyleri 
korumak istedim. Belki tam olarak ben görmedim. Ama her şeye 
rağmen de bunu söylüyorum; eğer bu yapı beni layık görüyorsa 
kongreye kadar görevimi yürütmek istiyorum. Yapılması gereken çok 
şey var. Yarattığımız bu kadar tahribatı az bir şey olsa da giderebilmek 
için bu iki ay içerisinde yeterli düzeyde olmasa da biraz çalışabiliriz 
diye düşünüyorum. Bunun yapılması gerekir. Onun dışında bazı 
arkadaşlar için gelen önerilere katılıyorum. Ama Ren. arkadaşın 
görevinin kesinlikle durdurulması gerekiyor. Çünkü birçok şeye karşı 
tutumsuz kaldı, sessiz kaldı. Belki Ren. arkadaş güç getirememeyle 
izah edebilir, o zaman ben de diyorum ki, arkadaş görev aldığı zaman 
bunu söyleseydi. Kongredeydi, gücün yetmeyeceğini söyleyebilirdi. 
Ren. arkadaşa değer veriyorum, ama bu biçimdeki duruşunu tehlikeli 
buluyorum. Pel., Ji. arkadaş için yapılan öneriler için bir şey 
belirtmiyorum. Arkadaşlar değerlendirdiler, belki başka arkadaşlar da 
değerlendirme yapmak isteyebilirler. Ama bana göre planlamada 
özellikle bazı durumları çok ciddi ele almamız gerekiyor. Özellikle bu 
iki ayı çok iyi planlamamız gerekiyor. Şimdiden planlamaya yönelik 
yoğunlaşmalarımız oluşmalı. Çünkü çok dağınıklık yaşandı. Birçok 
olayı arkadaşlar dile getirdi. Bunların bir tanesine açıklık getirmek 
istiyorum; Irak’a gittiğimiz zaman bazı planlamalarımız vardı, hem 
kadın komitesiyle hem de oradaki genel çalışmalara yönelik bir 
planlamayla ayrıldık. Koordinasyondaki arkadaşlarla bu biçimde 
tartıştık. Oraya gittikten sonra Züb. arkadaş geldiğinde bazı şeyler 
değişti.  

Bazı arkadaşların yaptığı değerlendirmeler ve eleştiriler yerindedir. 
Bazı konularda taviz vermememiz gerekiyordu. Tutumumuzda daha 
net olmalıydık. Duygusal ve tepkisel olarak kendi tutumumuza sahip 
çıkmalıydık. Bazı ilkeler vardı, onlara göre hareket etmeliydik, ama biz 
bunu yapmadık. Belki subjektif anlamda böyle bir yaklaşım yoktu. 
Örgütün genel kaygısı ve benzeri şeyler bizi bu noktaya sürükledi. Ben 
bu konuda özeleştirimi veriyorum. Gerçekten bazı arkadaşlar bir 
ortama geldiklerinde, ben orada kalmak istemiyordum. Arkadaşlar 
bunu benim duygusallığıma bağladılar. Ama ne olursa olsun, ben yine 
kendi hatamı görüyorum. Ben bu örgütte kendimi hep en sonlarda 
konumlandırdım. Aslında burada her şeyden önce, ben kendi 
görüşlerime önem vermedim. Yani kendi görüşlerimin ağırlığını 
kendim hissetmedim ki, insanlar da dikkate alsınlar. Ben bu konuda 
farklı ele almak istemiyorum. Kendi boyutumda yaşadıklarımı dile 
getirmek istedim. Arkadaşlar izah getirdiler. Ne kadar doğru olup 
olmadığına ilişkin olarak toplantı bir karara varır. Bir de Suriye’nin 
durumu var. Oradan gelen arkadaşlar değerlendirme yaparlar. Ro. 
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arkadaşgil orada. Arkadaşlar bir çalışmanın içindeler. Planlamada 
doğru yaklaşmak için bunları belirtiyorum. Son olarak toplantı 
gücünün benim hakkımda alacağı her türlü karara saygılı olacağımı 
belirtmek istiyorum  

 
Zel(B). ark: Kaç gündür tartışmalar çok yoğun devam ediyor. Birey 

olarak ben şunu belirtmek istiyorum; ilk kez bu kadar yoğun ve ağır bir 
toplantıya girdiğimi belirtmek istiyorum. Bu açıdan psikolojik 
anlamda, yer yer ağır da geliyor. Belki kaldıramayacağımız, 
kabullenemeyeceğimiz bir çok gerçeklik de var. Fakat önemli olan, acı 
olan o gerçekleri kabul edip, onunla bir mücadele seyri içine girmektir. 
Bu noktada yapılan değerlendirmeleri hem anlamlı hem de yerinde 
görüyorum. Ben şunu söylemek istiyorum; şu anda bir meclis 
toplantısındayız. Bizler mecliste değiliz, ama bu hareketin bir kadrosu 
olarak ya da gerçekten bu noktada kendisini yatırmış bir birey olarak 
konuşmak, birçok şeyden bağımsız bunları ortaya koymak istiyorum. 
Bireysel çıkardır ya da katılım düzeyidir, bunların hepsinden bağımsız 
dile getireceğim.  

Bu son dört aylık ve ondan önceki süreçte bazı gözlemlerimi koymak 
istiyorum. Bence Kadın Hareketi olarak, en temelde yaşadığımız sorun, 
ideolojik olarak Kadın Kurtuluş İdeolojisi’nden bir kopukluğu yaşamış 
olmamızdır. Bu bir gerçek. Fakat bu kopukluğu–burada dinleme 
sabrını da göstermeye çalışıyoruz.- insan salt Kadın Kurtuluş 
İdeolojisi’nden bir kopuş olarak da değerlendiremiyor. Bir bütünen 
onun ilkelerine ters düştüğümüz, toplumun da çok gerisinde kaldığımız 
bir durum söz konusu. Gerek yapı gerek yönetim olarak içine 
girdiğimiz bir eksikliktir. Birey olarak bu bana ağır da geliyor. 
Önderlik bize Kadın Kurtuluş İdeolojisi’ni armağan ederken, salt Pel., 
Ji.Den. veya Ren. arkadaşlar için armağan etmedi. Yapı olarak da 
yaşadığımız çok sancılı süreçler oldu. Belki yönetim olarak yargılanma 
oldu, eleştirilmesi gereken çok yön var, ama bence kadrolar olarak da 
ele alınması gereken bir yön var. Yani birçok arkadaşımız Önderlik 
sahasında geçti, akademiden geçti. Biz gerçekten bunları ilkesel olarak 
ne kadar yaşama geçirdik ya da Kadın Hareketi’nin bütün değerlerine 
hizmet etme anlamında ne kadar mücadele yürüttük? Bence bunlar da 
sorgulanması gereken noktalardır. Örneğin Kadın Kurtuluş 
İdeolojisi’nde çok somut bazı ilkeler var. Pel. arkadaş ilk 
konuşmasında “Bir kadınla bile konuşmayacak düzeye geldik” dedi. 
Gerçekten de bunlar öyle basit şeyler değildir. Özgürlüğün temel ilkesi 
“Yurtseverlik” olarak önümüze konulduysa neden bunlara sahip 
çıkmıyoruz? Bunun izahını, salt bizim kırılmalarımız sonucu, 
psikolojilerimiz sonucu oldu biçiminde yapamayız. Mesela benim 4-5 
yıllık bir pratiğim, katılımım var. Ama bu 5 yıl içerisinde birçok 
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olguyu birbirinden çıkaracak düzeyde, güçte olduğuma inanıyorum. 
Ben buna somut bir örnek vermek istiyorum; 3. Kongre’ye gitmeden 
önce ülkeye yeni gelmiştim. Fer.’ın bulunduğu çalışma zemininde 
kaldım. Bir yıl boyunca çok yoğun bir mücadele verildi. Olumlu veya 
olumsuz sonuçlar anlamında, Kadın Hareketi’nin yaptığı büyük bir 
hataydı. Mesela Pel. ve As. arkadaşlar bize toplantı yapmaya 
gelmişlerdi. Biz sadece bir takımlık güçtük, ama bayan arkadaşların 
kendi güçlerini görme, güven duyma yaşandı. Her birimiz farklı bir 
çoşku içerisine girdik. Ben bir yıl boyunca sadece iki PJA toplantısına 
katıldım. Bence en başta orada hata yapıldı ve siyaset alanı olarak 
birçok zemin sunuldu. Ben Fer.’ın bizi tecrit konumuna aldığını 
söylemem, ki bazı arkadaşlar biliyorlar, bilinmeyen bir şey değil, ama 
buna rağmen her zaman PJA’nın teşhiri yapıldı. Hiçbir zaman, “PJA bu 
kadar kongreye hazırlanıyor” denilmedi. Sabahtan akşama kadar gerek 
toplantılarda gerek bireysel konuşmalarda Ji. Den. böyle, Dıl. böyle 
deniliyordu. Yani biz hep bunlarla karşı karşıya kaldık. Benim 
çelişkiye girdiğim nokta neydi; Fer.’ın PJA’ya karşı bir mücadele 
yürütmesi noktasındaki çelişkiydi. Mesela soruşturmadan çıktı 
arkadaşlar, binlerce kere küfür ediyordu. Biz her zaman tavır koymaya 
çalıştık, ama buna gücümüz yetmedi. Bu anlamda, yetersiz de kaldık. 
Ji. Den. arkadaş hatırlarsa Dola Koke’ye düzenlenmesi oldu ve geldi. 
İlk, Fer. arkadaşı öperek ve sarılarak karşıladı. Ben bu yaklaşımını 
görünce kendi kendime, “Bu, büyük bir ikiyüzlülüktür” dedim. Gerek 
kadında gerekse de erkekte büyük bir ikiyüzlülük vardı. Ben bunları 
Fer.’la tartıştığımda bana, “Senin dilin çok uzamış, otur yerine” dedi. 
Gerçekten biz de bazı şeylere tanık olduk. Birey olarak ondan sonra 
hep PJA’ya gitmeyi dayattım. Çünkü orada benim iradem kırılıyordu. 
İki ay boyunca bizim düzenlemelerimiz sallantıda kaldı. En son 
PJA’nın talimatı üzerine PJA’ya geldik. PJA’ya ulaştığımızda 
kurtarmalık bir konumdaydık. Eğer o süreçte PJA’ya gelmemiş 
olsaydık, birey olarak belki acıdır, ama biz de onların koynunda 
olabilirdik. Ondan sonraki süreçler itibariyle ben şunları 
söyleyebilirim; hem PJA ortamı hem de HPG açısından 3. Kongre’den 
sonra yaratılan değerler itibariyle çok fazla inkarcı bir yaklaşım da söz 
konusu değildi. Ancak yapıyla ilgilenme, onun ihtiyaçlarına cevap 
verme konusunda bir gelişme olduğunu belirtmek istiyorum. Ben 
bunlara inkarcı yaklaşmak istemiyorum. PJA-HPG Konferansı’nda Pel. 
arkadaşın bir değerlendirmesini duyduk. Gerçekten hepimiz de çok 
etkilendik. Bu özeleştiri, orada yapılan değerlendirmeler oldukça 
yerindeydi ve bir süreci kurtardı. PJA stratejik açıdan, ideolojik 
anlamda bir güçtür. Ama PJA böyle yaklaşmadı. Buna stratejik bir 
yaklaşımı söz konusu değildi. Daha çok taktiksel bir yaklaşımdı. 
Yapıyla yönetim arasında yaşanan dengeyi tutturma noktasında 
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yetersizlikler yaşandı. Mesela Birçok kez biz rapor sistemini de 
geliştirmeye çalıştık. Birey olarak, 4-5 yıldır ülkedeyim, benim rapor 
yazdığım kadar hiç kimsenin yazdığına inanmıyorum. Çünkü gerçekten 
bu noktada kendini sorumlu görüyorsun ve Kadın Hareketi’ne 
inanıyorsun. Kim olursa olsun, ben buraya ne Pel. arkadaş için ne de 
bir başkası için geldim. Ona göre de bir duruş sergilemem gerekiyor. 
Onun bilinciyle yaklaşmaya çalıştım. Örneğin üç aşamayı biz 
tartışırken, bizim yürütme karargahında Zel. ve Xor. arkadaşlar vardı. 
Bu arkadaşlara biz kaç kere rapor geliştirdik. Hiçbir cevap gelmedi. 
Şimdi “Yapı yönetimi işletmeye çalıştı, ama işletmeye çalışan 
insanlara da cevap verilmedi” diyoruz. En son Ab. arkadaş geldi, “Ben 
de bilmiyorum” dedi. Ben bunları ne için değerlendiriyorum; çünkü bu 
noktada sürekli bir doğrultu isteme taleplerimiz oldu. Fakat bu 
ihtiyaçlar çok fazla belirlenemedi. Bu yüzden yapı bir kırılmayı da 
yaşadı. Şu an arkadaşlar, bilmem kaç yıl önce, birbirimizin hangi 
yaklaşımından dolayı kırılmalar yaşadıklarını söylüyorlar. Bence 
bunların hiçbiri bizim mücadele etmememizde gerekçe olmamalı. 
Önderlik diyor ki, “Ben sizleri yarattım, sizler benim için katıldınız.” 
Her birimiz Önderlik için katıldık. Herbirimizin o kadar çok gerekçesi 
olmuş ki. Bence gerekçeler, kokuşmuş çoraplardan daha kötü ve biz 
bunun farkına varmalıyız artık. Birey olarak, bunlar beni artık tatmin 
etmiyor. Bir güven olgusundan bahsediyoruz. Bir güvensizlik yaşandı. 
Ben asla Kadın Kurtuluş İdeolojisi’ne karşı bir inançsızlığı ya da bir 
umutsuzluğu yaşamadım. Birey ve hareket olarak, genel güç olarak 
zorlandık, fakat hiçbir zaman inançsızlığı yaşamadık. Yine kurtarılır 
dedik. Bize rağmen kurtarılacağına inandık. Ama buna inanırken, 
mücadele tarzı olarak ya da mücadele araçları boyutuyla yanlış 
tercihler yaptık. En başta da PJA olarak büyük bir siyaset içerisine 
girdik. Siyaset yapmasını da bilmiyoruz, bu yüzden yüzümüze ve 
gözümüze bulaştırdık. Bu da bir gerçek. Bu noktalarda bizim bazı 
şeyleri daha doğru değerlendirmemiz gerektiğine de inanıyorum. Bir 
çok arkadaş daha güçlü bir özeleştiri verebilmeliydiler. Bizim 
özeleştirimiz bizim küçüklüğümüz değil, aksine büyüklüğümüzdür. Biz 
bütün bireysel kaygılarımızı bir tarafa bırakıp, çok samimi bir biçimde 
katılmayı esas almalıyız. As. Arkadaş 2001’de bir değerlendirme 
yapmıştı; “Eğer biz birbirimize  kadın olarak samimi yaklaşmazsak, o 
zaman erkeğin koynuna da girebiliriz” demişti. Ben açık söyleyeyim, 
bu benim mücadele yürüyüşümde  belirleyici oldu. Belki o arkadaşı da 
tanıyorum, bir meclis üyesi olarak değerlendiriyorum, ama idealize de 
etmek istemiyorum. Ama her şeyden bağımsız, Önderliğin eğitimini 
almış bu insanlardan bir şeyler istiyorsun. Alamayınca insan hayal 
kırıklığına da uğruyor. Fakat gerçekten güçlü bir özeleştiri verilip bir 
mücadele içine girilirse ve ciddi anlamda özgürlüğün temel ilkeleri 
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çerçevesinde hareket edilirse, değil bu iki aylık süreç, bir bütünen bir 
hareket kurtarılacak. Benim buna inancım sonsuzdur. Bunun dışında, 
ben inanmıyorum hiçbir şey yapacak güçte de değiliz. Biz önce kendi 
yaşamımızı yaratmaya çalışalım. Bu kadar yaşam linç olmuş, bu kadar 
çirkinlikler oynanıyor gözümüzün önünde; en başta bu yaşamı 
kurtarma mücadelesine girelim. Ondan sonra gerisi gelir zaten. Bu 
noktada inançlı olduğumu belirtmek istiyorum. 

Ben, Ren. arkadaşın durumuna ilişkin de bir iki noktayı dile getirmek 
istiyorum. Şu yanılgıya da girmeyelim; belki Pel. arkadaşın da kendi 
başına bir sürü yetersizliği var. O arkadaşı savunma anlamında 
söylemiyorum, ancak her iki arkadaşın durumu farklı. Eğer bu gün bu 
dağ ortamında yaşıyorsa Pel. arkadaş, onun tercihi budur; özgürlüktür. 
Ben bunu böyle değerlendiriyorum. Yanlış da olabilirim. Ama Ren. 
arkadaşın sağ ittifaka kaydığını düşünüyorum. İdeolojik bir yanılma 
söz konusu. Yanıldığı için bizi de yanıltıyor. Bence de Ren. arkadaşın 
durumu, ideolojik anlamda ele alınıp değerlendirilmelidir. Onun 
dışında, yaşadığı liberalizm salt onun şahsında değil, hepimizde de 
yaşanan bir durum. Önderliğin en radikal olduğu konulardan biri kadın 
noktasıdır, ama biz bir panzehir gibi Önderliğin karşısına çıkıyoruz. 
İstesek te istemesek de bu duruma giriyoruz. Liberalizmi radikalizmin 
karşısına koymak, aslında Önderliği reddetmektir. En büyük değişim-
dönüşüm gücünü oluşturan yine Önderliğin kendisidir. Ve bunu 
yaparken çok radikal bir tarzda yapıyor. Her birimizin; gerek mecliste 
yer alan arkadaşların gerek kadrolar olarak bizlerin bir bütün olarak 
tekrardan kirliklerimizden yıkanıp, yeniden Önderlikle buluşmamız 
gerekir. Bir arkadaş Önderliğin okunmadığını, incelenmediğini 
söyledi; ben en son akademi ortamında da kaldım. Bu son süreç 
itibariyle gördüğüm veya gözlemlediğim kadarıyla, sürekli Önderlik 
çözümlemeleri izlendi, okundu ve gerçekten çözüme yönelik bir arayış 
da oldu. Bir yoğunlaşma da yaratıldı. Bunu da inkar edemeyiz. Fakat 
koordinasyonun da yaşadığı sorunlar vardı. Yapılan önerilerin hepsine 
ben de katılıyorum. HPG’ye yönelik yapılan değerlendirmelere de 
katılıyorum.  

Son olarak, kendime ilişkin de bir umut ve inancım var. Bu kadar 
tasfiyecilik de yaşansa, Önderlik bizi ayakta tutuyor. Ben bunu 
yitirmeyeceğim. Buna denk bir yürüyüşü sergilemeye çalışacağımı 
belirtmek istiyorum. Bu toplantının da o güce ulaştığını düşündüğümü 
belirtmek istiyorum. 

 
Örgütsüzlük, Kadını Erkeğe Mahkum Etmektir 

 
Şer. (A) ark: Birçok noktada görüş dile geldi. Ama yine de kendi 

değerlendirmemi ortaya koymak istiyorum. Arkadaşlar, bir taraftan Kadın 
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Kurtuluş İdeolojisi’nden bir kopuş ve bununla beraber bir taraftan da kadın 
katliamı yaşandığını belirttiler. Bu suç ortaklığında, biz PJA meclis üyeleri 
de varız. Bence hiç kimse kendisini bunun dışında tutmamalıdır, farklı 
gerekçeler bulmamalıdır. Hem bazı konularda kendi görüşlerimi dile 
getirmek istiyorum hem de kendi konumumu ortaya koymak istiyorum. 
Aslında Kadın Kurtuluş İdeolojisi’nin ilkelerine ters düşmekle beraber, 
ben kendi açımdan Parti’ye katılım ilkelerime de ters düştüm. Çünkü 
benim katılımımda belirleyici olan bir yön, Alman faşizminde yaşanan 
insanlık suçlarıydı. Terörist olaylara başka insanların, kadınların kurban 
edilmemesi için mücadele etmeye geldim. Bu nokta, benim katılımımda 
belirleyicidir. Ama bu gün bizim örgüt ortamımızda bir kadın katliamı 
yaşanıyorsa, bir halkı muğlaklaştıran bir çizgi ortaya çıkmışsa; demek ki 
bu tabloda bizim de payımız vardır. Çizgiler konusunda Za. arkadaşın 
değerlendirmesine katılıyorum. Ama en önemli noktayı, ‘açıklık’ ilkesi 
olarak görüyorum. Benim de belki 6. Kongre, 2. Kongre ve ondan sonraki 
süreçlerde konsey içerisinde yaşanan sorunlar ve bireyler şahsında belli 
kaygılarım olmuştu, ama 7. Kongre’den sonra konseyin yaptığı birlik 
çağrılarına ben de inandım. Bu, belki benim bazı şeylere çok idealist 
yaklaşımlarımdan kaynaklı bir durumdur. Kadın temsilcisi olarak Pel. 
arkadaş, konsey içinde yer alıyordu. Belli bilgileri bilmesine rağmen, 
bunları meclis ve arkadaş yapısıyla paylaşmamasını, etkili bir mücadeleye 
dönüştürülmemesini büyük bir suç olarak görüyorum. Ben o süreçte 
ülkede kalmadım belki, ama yine de bazı yansımalarını hissedebiliyorduk. 
O süreçlerde burada kalan arkadaşların, bir açıklık getirmesi gerekir. Ben 
salt Pel. arkadaş için söylemiyorum, Konsey içinde yer alan diğer bayan 
arkadaşlar için de aynı şey geçerli. Ren. ve Soz. arkadaş açısından da bir 
suç olarak değerlendiriyorum. İnsan ne söyleyeceğini tam olarak 
bilemiyor. Arkadaşın bireyci yaklaşımları ortaya çıkabilir, ki pratik içinde 
hepimizin bireysellikleri oluyor. Mesela en son Musul’daki tartışma için, 
“Pel. arkadaş gelmezse bir çözüm olmaz” demek hem kendilerine 
yaklaşımları hem de arkadaşa yaklaşımları açısından, bunun en acı 
gerçekliğinin ifadesiydi. Birbirimize fazla emek vermedik. Yaptığımız 
işlere sahip çıkmadık. Birbirimizi bu anlamda büyütmedik. Farklı 
merkezlerimizde örgütlenme modelleri tartışılıyor. Kadın Kurtuluş 
İdeolojisi’ne karşı yaşadığımız yanılgıları ortadan kaldırmazsak, bu 
çalışmaları yürütecek kapasitede olmayacağız...Irakta bir çalışma zemini 
var. Hem kurumsal hem kitlesel çalışmalar söz konusu, ama o çalışmalara 
tabandan bir destek vermektense, var olan değerler üzerinden bir çalışma 
yürütülmesi söz konusu. Eğer biz, birbirimizin çalışmalarını 
sahiplenmezsek, çalışmaları daha sonuç verici kılamazsak, nasıl 
örgütleyebileceğimiz konusunda bir yoğunlaşma yaşamazsak, sadece nasıl 
birbirimizi düşürebiliriz veya çalışmaları daha nasıl kötüleştirip kendimizi 
haklı çıkarırız diye bir yaklaşım içinde olursak herhangi bir yere 
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varamayız. Musul’da kadın koordinasyonu ile PJA koordinasyonu 
arasındaki toplantıya ben de katıldım. Daha sonraki görüşmelere 
katılmadım. İki aylık bir kopukluk yaşandı. Biz Avrupa çalışmasında 
bunun sancılarını çok yoğun yaşıyorduk. Bir taraftan Pel. arkadaş telefonla 
Avrupa meclis toplantısına katılıyor, bir çerçeve çiziyor, Kadın 
Hareketi’nin Kongra-Gel’in dışında örgütleneceği söyleniyor; diğer 
taraftan kadın komitesinden bir not geliyor ve bundan sonra PJA’nın bütün 
çalışmaları demokratik kadın koordinasyonu Kongra Gel kapsamında 
örgütlendirilecek deniliyor. Yani böyle birbiriyle çelişen 
değerlendirmelerden nasıl bir perspektif alabiliriz? O çelişkileri ortadan 
kaldırmak için mutlaka tartışmak gerekiyordu. Avrupa’dan ve farklı 
alanlardan gelen raporlar vardı. Bence arkadaşların yoğunlaşmaları 
yaşanan sorunlar üzerinde değildi. Her arkadaş kendini farklı bir ruh hali 
içine sokmuştu. Önderliğin görüşme notlarında vard; yani Hollywood 
kültürüne yenilmeden özgür yaşamı yaratabilmekten bahsediyordu 
Önderlik. Bence Hollywood kültürü ortamımıza girdi. Önderliğe yazılan 
bilgilendirme ve öneri tekmilini, şimdi arkadaşların değerlendirmelerini 
dinledikten sonra ben de çok yetersiz buluyorum. Ben o zaman da, 
çekirdek kadrodan ne kastedildiğini anlamadım. Kafamdaki soru 
işaretlerini dile getirmedim.  

Avrupa çalışmaları açısında da birkaç nokta dile getirmek istiyorum. 
Nasıl ki ülkede 3. Kongre sonrası kaba retçilik adı altında bir 
mücadelesizlik yaşanmışsa, bir ulaşma içine girilmişse, Avrupa çalışmaları 
açısından da bunlar yaşandı. Hem genel çalışmalar hem de özgün 
çalışmalar üzerinde erkeğin tarzı hakim oldu. Yani çalışmaları sadece aidat 
sonuçlarıyla veya bazı rakamlarla ele bir yaklaşım ortaya çıktı. Bir de 
bireylerin pragmatist yaklaşımları söz konusuydu. PJA meclisi içerisinde 
öyle hassasiyetler oluşmuştu ki. eleştirmek veya değiştirmek için hiçkimse 
o gücü açığa çıkarmadı. Kaderci bir yaklaşım söz konusuydu. “Burası 
Avrupa’dır. Avrupa insanı robotlaştırıyor, bürokratlaştırıyor” yaklaşımları 
içine girdik. Diğer taraftan, Rı. arkadaşın belli müdahaleleri, insana 
yönelen tarzı bazı kırılmaları beraberinde getirdi. Genel çalışmalar 
açısından böyle bir gerçeklik hakimdi. Ama kadın konferansında sonra, 
örgütsel model üzerine yürütülen tartışmalarımız konusunda, Avrupaki 
arkadaşların Rı. arkadaşın söylediklerini savunduklarına ilişkin görüşe 
katılmıyorum. Çünkü hem yürütme içerisinde hem de geniş bir kadro 
yapısıyla yapılan somut tartışmalar vardı. Ben Kongra Gel’in ve PJA 
Konferansı’nın Avrupa’ya sağlıklı aktarılmadığını düşünüyorum. Diğer 
raporlarda dile gelen görüşlerimizde haklı yönlerin olduğunu halen 
düşünüyorum. Yani bağımsız kadın örgütlenmesinin veya iki boyutta bir 
örgütlenmenin şu anda gündeme alınmasının erken olduğunu 
savunuyorum. Kongre’ye kadın delegelerinin  gönderilmesi konusunda 
ciddi bir eksikliği yaşadık. Çünkü Avrupa’daki kadın bileşimi kadını 
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temsil edecek potansiyelde değil. Bilginin geç gelmesinin veya tekniki 
sorunların bundan payı vardır. Bence en fazla özeleştiri vermemiz gereken 
nokta, hem konferansa dönük hem de Konra Gel’e dönük düşünsel bir 
katkının o taraftan verilmeyişidir. Yoğunlaşmalarımızı aktaramadık ve bu 
konuda rolümüzü oynayamadık. Onun dışında, iki arkadaş meclis 
düzeyinde Kongre’ye katıldılar; Nül. ve Ze. arkadaşlar. Bence buradaki 
PJA koordinasyonu bu arkadaşlarla tartışabilirdi. Çünkü geldikleri zaman, 
burada ne olup bittiğini aktaramıyorlardı. Yani herhangi bir noktada bir 
netlik yoktu. Bu açıdan, buradaki arkadaşların yaklaşımlarını sorumsuzluk 
olarak değerlendiriyorum. Kendi açımdan, Avrupa PJA çalışmaları içinde 
sorumlukları çok fazla sahiplenen bir yaklaşım gelişmediğini 
söyleyebilirim. Kendi çalışma saham ile sınırlı kaldım. Bir meclis üyesi 
olarak kendi görevime sahip çıktığımı söyleyemem. Birçok noktada liberal 
ve pasif kaldığımı belirtmek istiyorum. Yine de benim için en acı 
gerçeklik, -sıkça bana gelen bir eleştiridir- kolektif olmama, paylaşımcı 
olmama. Pratik içinde tıkanma, bireyci bir tarzla çalışmaları yürütme 
benim şahsımda çok bariz ortaya çıktı. Özellikle vakıf çalışmaları için hem 
Önderliğin hem de kadın yapısının her zaman beklentileri, umutları vardı. 
Halen de var. O çalışmaların  içinde yer aldım, ama orada da ortaya çıkan 
pratikleşme düzeyimin, herhangi bir biçimde beklentilere cevap olduğumu 
söylemem. Bu konuda özeleştirimi veriyorum. Max.’a geldiğimde, bir 
tarafta genç arkadaşları, diğer taraftan daha dört yıl önce orada hasta 
olarak konumlandırılan ama görevlendirilmeyen arkadaşları gördüğümde 
vicdan muhasebesi yapmak zorunda kaldım. Hem hasta hem de gazi 
arkadaşlar için uygun bazı kurumlarımız var, bunların imkan yaratması 
gerekirdi. Ama mevcut çalışma düzeyiyle henüz bir  şey ortaya çıkmadı. 
Kendi kimliğimizi yeniden kazanma mücadelesi vermemiz gerekiyor. 
Böylesi bir kararlılık bu toplantıdan çıkmalı. İstifaları ve istifa eğilimlerini 
ne Vi. ne Ber. ne Sa. ne de Pi. arkadaşlar açıdan ben de doğru 
bulmuyorum. Bu süreçte istifa etmek, bana göre mütevazilik değildir, 
bireycilik ve sorumsuzluktur. Yapı bizi görevden alabilir. Yani yapının o 
hakkı var. 

Bir nokta daha söylemek istiyorum; ben bu toplantı esnasında da bunu 
yaşadım, gerçekten ölçülerimizi yeniden ele alalım. Neyi red neyi kabul 
ediyoruz? Yeniden kabul ve ret ölçülerimizi netleştirmemiz gerektiğine 
inanıyorum. Gerçekten bir ideolojik netleşme yaşamamız şarttır. Bu 
hareketin önemine denk bir çalışma yürütmemiz gerekir. Mesela 3. 
Kongre’de de bir değerlendirme yapıldı. Artık kendi psikolojilerimizle 
kendimizi izah etme lüksümüzün olmadığı belirtilmişti. Bence o 
değerlendirme bu süreç için de geçerlidir. Bu açıdan, Pel. arkadaşın, “Ruh 
hallerimiz iyi değildi, ondan dolayı bunu yapamadık” şeklindeki 
yaklaşımını eleştiriyorum. Ji. arkadaşın da diğer tarafa itilme gerekçesini 
kendi adıma kabul etmiyorum. Ren., Pel. ve diğer arkadaşlar için yapılan 
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önerilere katılıyorum. Bence de bu süreçte bu arkadaşların görevden alınıp 
özeleştiri raporu yazmaları daha doğru olacak.  

 
Roj. ark: Tabii bu toplantının ağırlığı önderliğin yaptığı çağrıya 

göre PJA’nın bağımsız bir çizgide yürümesi  buna göre yapılan 
değerlendirmelerin ağırlığı var. Tabi her boyutta geliştirilen 
değerlendirmelerin bir sonuca ulaşması çok önemlidir. Çözümlemek, 
tarihten yola çıkarak ele almak belli bir sınıra kadar bir önemi olabilir. 
Ama bazı konularda arkadaşlar sınırları aştılar. Bunun için ben 
diyorum Önderliğin görüşme notlarında çıkan perspektiflerine göre, 
zaten bunlar asla tartışma konusu yapılmaz. Her iki çizginin de ne 
kadar zararları var ne kadar tehlike arz ediyorlar bunlar bütün 
yönleriyle değerlendirildi. Genel boyutta fazla değerlendirmeyeceğim. 
Kadın boyutuyla, yaşanan örgütsüzlüğü değerlendirmek gerekiyor. 
Kadın boyutuyla o çizginin etkisine girme durumu var. Bunun için de 
bu toplantı insana güven veriyor. Yani bağımsız bir çizgide, özellikle 
de Önderlik çizgisinde yürüyeceğine dair insana güven veriyor. O 
yönlü bir umudumuz da var. Yani illa herkesin PJA üyesi olmasına da 
gerek yok. Tercihlerini farklı yapanlar olabilir ve bence bu doğaldır da. 
Herkesin de biraz böyle yaklaşması gerekiyor. Toplantıda böyle bir 
şeye ulaşmamız da gerekiyor. Yaptığımız bu toplantıyı da, 
yürüttüğümüz mücadelenin bir parçası olarak algılıyorum. Önderlik 
çizgisine dönmenin bir mücadelesi olarak algılıyorum. Yani diğer 
çizgilerden etkilenme olabilir, bunun bilimsel izahları da yapılabilir. 
Bunun için de cesurca değerlendirmeler olabilir. Yani çok ayıp değil, 
çizgilerden etkilenmeler olmuş olabilir. Fakat önemli olan bu hatayı 
görüp, bu yanlışı görüp ondan dönmektir, Önderlik çizgisinde 
kararlaşmaktır. Yani biz bu süreçten sonra bir insana, illa gelip 
özgürlük çizgisinde yürüyeceksin diyemeyiz. Örgüt gerçekliği de 
gözler önündedir. Eskisi gibi olmayacağını herkes biliyor. Fakat 
PJA’nın birliği önemlidir. Biz de yönetimin bir üyesiyiz. O yüzden ben 
de kendi tutumu koymak istiyorum. Bu süreçte biz de bulunduğumuz 
alanda çok fazla çizgiyi uygulayamadık. Sol çizginin çok fazla tahribat 
yaptığını söyleyemem. Bulunduğumuz alanda daha çok sağ çizginin 
etkileri vardı. Teslimiyetçi bir çizgiydi. Bu çizginin kadın 
çalışmalarına yansımalarını değerlendirmek gerekiyor. Kadın 
boyutunda şunu gördüm; ilk KADEK Merkez Toplantısına 
katıldığımda grup oluşumu dikkatimi çekmişti. Ji., Dıl. arkadaşlar 
sürekli bir aradaydılar. Ben bunu Pel. arkadaşa da belirtmiştim. Belki 
yeni yeni bazı şeylerle karşılaşıyordum. Fakat bu yönlü bir tehlikeyi 
sezebiliyordum. Yürüttüğüm çalışma alanı açısından da bazı şeyleri 
belirtmek istiyorum. Kendi tutumum açısından da belirtmem gerekiyor. 
Düzenlememiz ilkin Hel. arkadaşın yanına yapıldı. Ben bu yönlü 



PJA Genişletilmiş Meclis Toplantısı Tartışmaları 

 367 

itirazlarımı da geliştirdim. O arkadaşla çalışmak istemediğimi de 
defalarca belirttim. Cu. ve Fer. arkadaşlara bile söyledim bunu. O 
arkadaşla yapamayacağımı belirttim. Hel. arkadaş boyutunda 
teslimiyetçi bir çizgi zaten hakimdi. O arkadaşın yanında kendimi çok 
rahat hissedemiyordum. Hel., PJA’nın Merkez toplantı sonuçlarını Bot. 
arkadaşa aktardı. Çok gizli yaptığını sandı, fakat ben fark ettim ve 
arkadaşlara aktarım yaptığına dair bilgi verdim. Gerçekten o yaklaşım 
karşısında şok oldum. Neden bu yönlü bir aktarım yapıyorsun da 
dedim. Tavrımı koyup bulundukları alandan uzaklaştım. Öyle bir tavır 
koyduktan sonra, düzenlememin durdurulduğunu, Irak’a 
gitmeyeceğimi, Gençlik Kongresine katılacağımı belirttiler. Tabii ben 
de yapmış oldukları bu düzenlemeyi anında reddettim. Yani çok fazla 
anlatımlarımla arkadaşları sıkmak istemiyorum, fakat tutum sahibi 
olduğun zaman da çalışman önünde engel oluyorlardı. Seni istedikleri 
yere düzenliyorlardı. Onların yanında çalışmamak için çok ısrar ettim. 
Hel. arkadaşla birlikte çalışıyorduk, fakat gerçekten nerede olduğunu, 
ne yaptığını pek fazla bilmiyorduk. Ben bu dile getirdiklerimin hepsini 
onlarla tartıştım. Böyle çalışma olmayacağını da defalarca belirttim. 
Yöneticiliğin böyle yapılamayacağını da belirttim. Birlikte 
çalışıyorduk, ben gece gündüz halkın içindeydim, fakat onun nerede 
olduğunu kimse bilmiyordu. Kongra Gel’den sonra o arkadaşlarla 
birlikte çalışmak istemediğimi tekrar belirttim. Kongra Gel’den sonra 
zaten her şey değişti. O grubun tekrar Irak’a gelişi beni 
düşündürmüştü. Bu yönlü sıkıntılarımı da arkadaşlara belirtmiştim. 
Fakat arkadaşlar sundukları perspektifler, böylesi durumlar karşısında 
güçlü olunması gerektiği yönündeydi. Kendime esas aldığım da budur. 
Yani artık bireyin kendisinin mücadele sahibi, bir duruş sahibi olması 
gerekiyor. Bireyin artık bir şeyler yapması gerekiyor. Kendi kendine 
yetmen gerekiyor. Örgütümüz içerisinde, maneviyatın, moralin çok 
fazla önemi var ve örgüt bunları çok esas da alıyor. Hiyerarşik 
sistemden kaynaklı olarak insanlarda iradi bir gelişim olmamış. 
Önderlik savunmalarda bunların hepsini çözümlüyor. İktidar hırsının 
insanı götürdüğü noktaları çok kapsamlı bir şekilde açıyor. Ben 
tekrardan değinme gereği duymuyorum, çünkü Önderlik bütün bunların 
hepsini çok kapsamlı bir biçimde çözümlemiş, değerlendirmiş. Yani bu 
sistemin kısa bir süreç içerisinde ortadan kalkması çok hayali bir şey 
olur. Bilimsellikten uzak bir şey olur. Çünkü yılların oturmuşluğu var. 
Bazı şeyler içselleşmiş, onların aşılması öyle kısa vadede olacak bir 
şey değil. Irak sahasında çalışan kadrolarda manevi anlamda bir boşluk 
yaşanıyordu. Sağ eğilimin alanda çok tahribatları oldu. Çok zorlandık. 
Kendi açımdan verdiğim bir karar da vardı, yaratılan tahribatlara karşı 
her yönüyle kadroyla ilgilenme kararı aldım. Karmaşıklık yaratanları 
çoğu kez bozdum, kovdum. Kendim için halk içinde çalışmayı bir 
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tercih olarak belirledim. Ben tüm gücümü halka verdim. İlk başta 
değerlendirme yapmam biraz da kaynağını bundan alıyor. Çünkü 
gerçekten halkın içindeydim ve yaşananlardan çok uzaktım. Neler 
olmuş neler bitmiş, ondan çok fazla haberim yoktu. Irak sahasına 
geçen arkadaşların hiçbirini de görmedim. Ne Pel., ne Ze., ne Ber. 
arkadaşları gördüm. Kendime biraz daha esas aldığım, halkın içinde 
çalışmaktı. Yaratılan tahribatları da gözümle görmedim. İnsanları 
gücüm oranında ikna etmeye, yürütmeye çalıştım. İnsanları 
kaçırmamaya çalıştım. Gücüm oranında kadroya, yapıya destek 
sunmaya da çalıştım. Kendimi pirüpak da yapma niyetim yok. Gücüm 
oranında mücadele etmeye çalıştım. Fakat yetersizdi. Şimdi güç 
anlamında zaten yetersizliklerimiz var, örgütten de güç alınmayınca 
yaşanan durumlarla çok fazla bir mücadele içerisine giremiyorsun. 
Girsen bile etkileyici olamıyorsun. Bir sürü kaçış oldu, yine yaşanan 
tahribatlar vardı. Bunların hepsiyle mücadele edebilmen için güçlü 
olman gerekiyor, her yönüyle donanımlı olman gerekiyor. Bunlar 
olmayınca da tabii ki insan zorlanıyor. Kendi tarzımı böyle 
değerlendirebilirim. Ordu çalışmalarındayken de sadece bana verilen 
çalışmayla yetinirdim, ya da sadece onunla ilgilenirdim, diğer 
çalışmaları çok fazla umursamazdım. Bu yönlü arkadaşlardan da 
eleştiriler aldım. Kendimi genel karşı sorumlu görmediğim yönünde 
arkadaşların eleştirileri olmuştu. Yani benim pratiğim bu yönlüydü. 
Irak’ta da bu yönlü bir çalışma yürüttüm. Yani çalışmam neyse onu 
yaparım, diğerlerine karışmam diyordum. Yaşananlarda ben de kendi 
payımı görüyorum. Çoğu kez çalışmaları bırakıp dağlara dönmeyi bile 
düşündüm. Fakat arkadaşlar, “dağlarda da karışıklık var, çalışmaları 
bırak gitmek çok fazla doğru olmaz” dediler. Duygu ve vicdan 
boyutunda kendim de rahat değilim. Çünkü kendini genele karşı çok 
fazla sorumlu görmedin mi, kalkıp konuşma hakkını bile insan 
kendisinde göremiyor. Kendini genel çalışmalara karşı sorumlu 
görmedikten sonra kalkıp da şunu bunu değerlendirmek çok fazla 
doğru bir yaklaşım da olmaz. Kısacası yaşananlarda ben de kendi 
payımı görebiliyorum. Kendimi bir meclis üyesi olarak görmedim. Bu 
yüzden de ciddi zayıflıklar yaşadık. Bu toplantı bu anlamda bize güç 
de veriyor. Toplantıya gelirken şunu bile düşündüm; yani çalışmalar 
var, onları bırakıp gitmektense, toplantıya bile katılmamayı düşündüm. 
Çünkü çalışabilecek kimse yoktu, o yüzden kalıp çalışmayı bile 
düşündüm.  

Irak sahasına gelen arkadaşlar boyutunda yaşananları arkadaşlar 
değerlendirdiler. Herkes aynı düzeyde tabii ki hesap vermez. Ama 
hepimizin de bir boyutta yaşananlarda payı vardır diye düşünüyorum. 
Arkadaşlar kalkıp değerlendirdiler de, yaşananlar karşısında 
özeleştirisel tutumu ben yetersiz gördüm. Pi., Dr. Ji. ve Za. 
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arkadaşların özeleştirileri yetersizdi. Yani tamam yaşananlarda çok 
payımız olmayabilir. Ama biz ne yaptık? Biz ne kadar halkın içine 
girebildik, biz ne kadar o bürokratizmi kırabildik? Bunlar boyutunda 
köklü bir özeleştiri gerekiyor. Bu boyutları da değerlendirmek 
gerekiyordu. Ren. arkadaşın durumuna ilişkin birkaç şey belirtmek 
istiyorum; arkadaşları birkaç noktayı dile getirdi. Irak’ta yaşanan 
durumlarda Ren. arkadaş çok fazla tarafsız değil. Irak’ta sorumlu 
düzeyde görev yapan arkadaştı. Fakat çok fazla bir yoğunlaşması 
yoktu. Dengeliyordu. Fer. arkadaş bir kere, “Ren. arkadaş Roj. 
arkadaşın Gençlik çalışmalarında kalmak istemediğini, bunun da 
nedenin Hel.’in orada olmasından kaynağını aldığını belirtti”dedi. Ben 
de çalışmak istediğimi, onlar gibi yüz kişi de olsa yine çalışırım. 
Çalışma konusunda iddialı olduğumu belirttim. O arkadaşın 
çalışmadığını, çalışmalara dönük hiçbir yoğunlaşmasının olmadığını, 
bu yüzden de çalışmalarda kalmayı hak etmediğini belirttim. Yani sen 
Ren. arkadaşa bir şey söylemek istediğinde, “Gidin Pel. arkadaş gile 
belirtin. Ben bilmiyorum. Ben bunların düzenlemesini yapmıyorum, 
diğer arkadaşlar yapıyor” diyordu. Genel anlamda insan 
değerlendirdiğinde oportünist bir yaklaşımı insan görebiliyor. Yani 
bazı şeyler zihniyet sorunudur. Kısa sürede çözülmez. Irak’ta kendini 
bırakmışlık vardı. Madem onlar öyle yapıyor, biz de böyle yaparız 
deniliyordu. İnsan kendisini yargılamaya kalktığında gerçekten duygu 
anlamında, vicdani anlamda çok rahat olamıyor. İnsan kendisinde 
konuşma hakkını da göremiyor. Arkadaşlara yönelik yapılan önerilere 
katılıyorum. Özellikle Ren. ve Pel. arkadaşların görevlerinin 
dondurulması ve rapor yazmalarına ben de katılıyorum. Ren. arkadaşın 
durumu, Pel. arkadaşın durumundan daha ağır. Genel olarak bunları 
belirtiyorum.    

 
Ron. ark: Kadın Hareketi’ne yönelik gelen eleştirlere katılıyorum. 

Gerçekten insanın kafasında soru işaretleri oluşuyor. Neden 
hareketimiz bu kadar kolay ve kısa bir sürede tasfiyeye doğru 
gidebiliyor? Bunu herbirimizin kendimize sorması gerekir. Bu, 
kaynağını örgüt şekillenmesinden mi alıyor? Örgütün mekanizmaları 
içten çürüdüğünde, tabii ki örgüt, dağılmayla yüz yüze gelir. Bu 
süreçte olan gelişmeler var. PKK, KADEK oldu. Her ne kadar 
örgütlenme anlamında bir fark olmasa da, KADEK ile Kongra Gel 
arasında büyük bir fark var. Örgütlülük anlamında çok büyük 
değişimler oldu. Kadın yapısında büyük bir parçalılık yaşandı. Kongra 
Gel’in her kurumunda kadının yer alması gerekliydi. Bunun dışında, 
her parçanın parti özgünlüğüne göre bir düzenlenlemesinin yapılması 
gerekiyordu. Her parçanın parti kollarında kadın yerini aldı. Bunların 
hepsini birleştirmek için bir mekanizma gerekliydi. Yani öyle bir 
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örgütlülük olmalıydı ki, bu kolları bir araya getirebilsin. Biz bugün 
toplumdaki kadının haklarını nasıl savunacağız; örgütlülük yoluyla 
ancak yapabiliriz böyle bir şeyi. Biz Kadınların haklarını koruma 
kurumlarını kuracaksın ki, kadınlar sisteme karşı kendi haklarını 
koruyabilsin. Bu yine örgütlülükle olur, kurumlarla olur. Şimdi bir 
hareketin içinde böyle bir mekanizma olmazsa veya tüm bunları bir 
çatıda birleştirecek bir örgütlülük yaratılmazsa ve tek bir perspektif 
altında yürümezse tabii ki yıkılmaya doğru da gider, tasfiyeye doğru da 
gider. Biz her zaman, tasfiyeci çizginin çıktığını söylüyoruz. Bir hava 
kalkıyor ve bizi hemen sarsıyor, yerimizden oynatıyor neredeyse. Bunu 
bugün getirip, ideolojik bir derinliğimizin olmamasına bağlamak doğru 
değil. Sorun sadece bununla sınırlı değil. Esasta ideolojiyi 
derinleştirecek olan, örgüttür ve süreci çok yakından takip etmek 
önemlidir. Yani şimdi, Kadın Hareketi süreci ne kadar öncesinden 
takip etti ve ona göre bir tedbir aldı? Halkın ayakta olduğu, 
ayaklanmada olduğu bir süreçte KADEK de böyle bir süreçten 
geçiyordu. KADEK sürekli Kürdistan’ın her parçasına perspektifler 
sunuyordu. Kadın da bununla ayaklanıyordu. Ama ne zaman ki, 
KADEK Kongra Gel oldu ve bir dönüşümü sağladı, tasfiye eğilimleri 
ortaya çıktı; bu, direkt etkisini Kadın Hareketi üzerinde de gösterdi. 
Kadın da bu genel havayla birlikte tasfiyeye gitti. Bu ne anlama 
geliyor; şimdiye kadar kadın kendi özgücüyle, iradesiyle kendisinde bir 
tedbiri oluşturmamış demektir. Genel çizgi nasıl yürümüşse o da öyle 
yürümüş. Tasfiyeci çizgiye karşı bir örgütlülüğe ihtiyaç olduğu kesin 
olarak ortaya çıkmıştır. Bu konuda bir tedbirin olması şarttır. Ve 
Kongra Gel’in yarattığı bu demokratik gelişmelerin hareketimizin 
içinde de gelişmesi kesinlikle gerekiyor. Yani Kongra Gel’den önce, 
PJA kendi kongresini yapmalıydı, dönüşümde bulunmalıydı. Parti 
olmaktan çıkıp hareket mi olurdu, yoksa Kongre mi olurdu, artık 
kendine bir örgütlülük yaratmalıydı ki, bütün  parçaları 
denetleyebilsin. Ya da öyle yatay bir örgütleme yaratmalıydı ki, 
demokrasi  halkın içinde gelişsin. Yani kadının böyle bir örgütlemeye 
gitmesi şarttı. Bunlar geç atılmış adımlardır. Bu da kadının gelişmeleri 
takip etmesine bağlıdır. Şimdi geçmiş pratikler değerlendirildi. 
Özellikle reformcu eğilimleri tartışıldı. Ben kendim zaten reform 
kavramına katılmıyorum. Neden? Neye reform denilir; çürümüş, bitmiş 
bir şeyi yeniden yama yapıyorsun. PKK içinde çürümüş ve yeniden 
yamaladığımız bir şey yoktur. Ha diyelim, toplumsal reformlardır. 
Zaten PKK’de hiçbir zaman toplumsal reformlar, evlilikler, aşklar 
reddedilmedi. Fakat hangisi reddedildi; aşk adına insanı köleliğe 
götüren şeyler reddedildi. Fakat özgür bir toplumu, özgür bir bireyi 
ortaya çıkaracak bir yaşamı, PKK baştan beri reddetmemiştir. Fakat 
reform kavramı, uygun değildir bence. Kongra Gel içinde çok geniş 
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örgütsel gelişmeler yaşandı. Bu son yaşanan eğilimlere ilişkin, halkın 
reflekslerini bazı bariz örneklerle vermek istiyorum. Mesela bazı 
yerlerde düşünce ayrılığından bahsediliyor. Bazı yerlerde demokrasi 
adına herkesin düşüncelerini serbest dile getirebileceği söyleniyor. 
Herkesin eğilimlerini yaşatmada, tercihlerini yapmada serbest olduğu 
dile getiriliyor. Bunların hepsi de demokrasi adına yapılıyor. TV’de 
Kongre’nin sonuçları açıklandığında -Ferhat açıklamıştı- herkesi bir 
telaş sardı. Herkes kadroları arıyordu, bu kongre ne kararlar almış diye. 
Önderlik özgürlüğüne mi kavuştu ki, böyle kararlar alınıyor? 
Haklarımız verilmiş midir ki  böyle kararlara gidiliyor? Kadrodan önce 
halk, bunun bir tasfiye etme eğilimi olduğunu söylüyordu. “Kongra 
Gel mi almış, kim almışsa almış, biz bunları yerinde bulmuyoruz” 
diyordu halk. Halkın bu konudaki tavırları gayet netti. Yani “Kardeş 
kardeşe nasıl ihanet eder” diyorlardı. Hatta, “Eğer onlar 
öldürülmezlerse, biz bu Parti’nin dostu değiliz” diye belirtiyorlardı. 
Halk bu şekilde Önderliğe sahip çıkıyor. Bu yaşanan gelişmeler güya 
demokrasi adına, serbest olacağız adına, tercihler adına yapılıyordu. 
Ben, tercihlerin özgürlük adına yapılması gerektiğini düşünüyorum. 
Eğer baştan beri ben tercihimi özgürlükten yana yapmışsam, bugün de 
tercihim özgürlüktür. Ve ben bu Parti’nin fedaisiyim. Çünkü ben 
sonuna kadar özgürlük için kendimi adamışım. Özgürlük öyle kolay bir 
şey değil. Belki çoğu zaman “Kırıldık, düştük, psikolojilerimiz iyi 
değildi” diyoruz, ama özgürlük öyle kırıldım mırıldımlarla olmuyor. 
Fakat bizler bu durumlara çok erken düşüyoruz. Bu platformda da bir 
çok arkadaşlarımızın yaklaşımı buydu. Kendilerini gerekçelerle izah 
etme mantığı ön plana çıktı. Bunlar, öncesinde bir kadronun 
söyledikleriydi. Fakat bugün en üst düzeyde meclisteki arkadaşlar 
bunları söylüyorlar. Gerçekten biz layık görmüyoruz. Yani bir kerecik 
olsun mecliste yer alan arkadaşlarımız halkın içine insinler ve halkın 
yaşadığı duyguları görsünler. Nasıl dakika dakika, saniye saniye 
Önderliğin durumunu takip ediyorlar. Nasıl özgürlük mücadelesinin 
gelişmini takip ediyorlar  İşte o zaman arkadaşlar vicdan azabı 
çekecekler. O zaman kırıldıklarını, iyi olmadıklarını söyleyecekler. 
Kamışlı’da bir yürüyüş yapılmış. Barzani yanlıları iki kişinin 
bırakılması için slogan atıyorlar, ‘Bijî Barzani’ diye. Bizim dostlarımız 
da yürüyüşe katılıp, ‘Bijî Serok Apo’ sloganını atıyorlar. Demokrasi bu 
şekilde halkın içinde doğal gelişiyor.  Kürt halkının birliği bu şekilde 
oluyor. Bizim burada, demokrasidir, düşüncelerimiz ayrıdır adı altında 
herkes kendi başının çaresine baksın deme gibi bir hakkımız olamaz. 
Demokrasi bu şekilde olmaz. Bu parçalılıktır sadece, başka bir şey 
değil. Bunun için de halk bugün yüzde yüz birlik istiyor. Hatta ben 
gelmeden önce oradaki partilerin kadın kolları bize mektup yollamışlar 
ve “Biz  bu yıl ki 8 Mart’ı PYD’li ve PKK’li kadınlarla kutlamak 
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istiyoruz” demişler. Şimdiye kadar hiçbiri böyle bir talepte 
bulunmamıştı. Ama bu yıl böyle bir şey oldu. Hatta hazırlıklarını bu 
çerçevede yapmışlar. Biz ise hareket olarak bugün parçalılığı içimizde 
yaşıyoruz. Mesela Ji. arkadaş bu parçalılığın zaten olacağını söyledi. 
Yani öyle değil. Niye parçalılık olsun ki? Hani geneli anladık, diyelim 
ki erkeğin hiyerarşik zihniyetinden ileri geliyor. Kadının kendi içinde 
neden parçalılık mantığı ve düşünce ayrılığını demokrasi adına 
yapalım? Suriye’deki kadın çalışmaları ilk etapta çok çelişkili geçti. 
PYD’nin kuruluşundan sonra kadın kolları da kurulmalıydı. Hareket 
olma çalışmaları olmalıydı. Tabii ki bunun kuruluşu bir konferans 
sonucu olmalıydı. Fakat böyle bir şey yok. Ne kadın kolları anlamında 
ne de hareket olma anlamında hiçbir hazırlık yoktu. Kollardan oraya 
gelen kadronun nasıl bir anlayışı vardı; Kongrenin kararıdır 6 ayda 
konferans olmalıdır. Tamam yapılsın, ama mantık nedir? PJA’da, “Ta 
ki PJA kongresi olana kadar ayrışma olmasın” diye talimat veriyor. 
Yani iki ayrı talimat var. Biri “PYD kongresinin kararıdır, olsun” 
diyor; diğeri, “Yok, sakın ayrışmayın” diyor. Orada kaç ay birbirlerinin 
boğazına girmişler. Bu ayrışma nasıl oldu? “Kadro ve halk arasında bir 
ayrışmaya gidilsin” denildi. Hepsi aynı zemindir. Tercihlere 
bırakılacaktı. Zaten Na. arkadaş geldi ve tercihlere bıraktı. “Sen kadın 
kollarında mı yer alacaksın, harekette mi yer alacaksın?” diye 
soruyordu. Her ikisi de kadın çalışmasıdır. O da özgürlük içindir, bu da 
özgürlük içindir. Neyin tercihini yapacaksın? Zaten bu tercihler 
meselesi üzerinde çok tassaruf yapıldı. Bazılarına adeta “Eğer 
istiyorsan eve de git. Bizim için sorun değil, yapamıyorsan git otur. 
Eğer istiyorsan seni Avrupa’ya yollarız, farklı bir yere göndeririz” 
denildi. Bu tasfiye çizgisinde olanların başta bir hedefi de, PYD 
aracılığıyla Küçük Güney çalışmalarına hakim olmaktı. Bu oldukça 
açık bir şeydi. Özellikle kadın çalışmalarına yönelik böyle bir şey 
vardı. Na. arkadaş hiçbir şey yapmıyordu. Gidip bazı toplantılar 
yapıyor, ama o toplantılarda kim ne konuşuyor, neler oluyor hiçkimse 
bilmiyordu. Bu toplantıların sonuçları hiçbir örgüte tekmil olarak 
verilmiyor. Ne harekete ne de PYD’ye hiçbir tekmil gitmiyor. Ron. 
arkadaş gelmiş, sağlık sorunlarıyla uğraşıyor. Ro. ark. belli bir süredir 
oradadır; ne halka bir toplantı yapabiliyordu ne de kadroya. Aktif bir 
çalışmaya katılmadı. Çalışma öyle bir yere geldi ki, yönetimsiz, 
denetimsiz bir hal aldı. Herkes kendi vicdanına bırakıldı. Kim ne kadar 
yaparsa artık. Zaten PYD kollarından gelenlerin çoğu oturdu. “Madem 
Fer. böyle yaptı, biz de gidip böyle yapacağız” diye gerekçe 
yapıyorlardı. Böylece var olan çalışma potansiyeli yok edildi. Oynandı, 
üzerinde tassaruf geliştirildi ve yavaş yavaş tasfiye edildi. Kadın, 
devletin hedefi haline geldi. Hem Suriye’de hem de Lübnan’da kimi 
tutukladıysa, kadın yönetimlerini soruyorlardı. Ama öyle bir hale geldi 
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ki, artık devlet hiçbir şeyin peşine düşmüyor. Şimdi arkadaşlarımızı 
kuzular gibi tutukluyor. O kadar yoğun saldırıları var ki. Özellikle 
halkın ajanlaştırılması çok yoğun. Belki bazı adımlar atılıyor, ama 
arkdaşlar birbirlerini ikna etsinler ya da PJA ve PYD arasında bir 
diyalog olsun adı altında çalışmaların ayrıştırılması kararı yerinde 
değildi. Na. ark. PJA’daki arkadaşları görmediğini söylüyordu. Peki 
neden? Karargahlar arasında iki adımlık yol var. Neden bu kadar 
diyalogsuzluk yaşanıyor? Şimdi halen kollar denetimsiz, 
yönetimsizdir. Oraya bir müdahalenin olması şarttır. Ro. arkadaş da 
oradan çekilse bence iyi olacak. Zaten hareketsiz kalmak zorundadır. 
Sadece yer değişimi yapabiliyor. Bu toplantıdan yer yer siyah, yer yer 
de ak tablolar ortaya çıktı. Ama ben bu toplantıdan umutluydum. Yeni 
bir örgütlülükle, yeni bir kararlaşmayla çıkmak önemli. Ortaya çıkan 
tasfiyelerin kadın yapısıyla birlikte çok kararlı ve keskin bir biçimde 
ortadan kaldırılması gerekir.   

 
Rew.(R) ark: Birkaç gündür herkes değerlendirme yapıyor. Herkes 

rahatsız oluyor. Değerlendirme yapmak istemedim, çünkü birçok 
macera değerlendirildi. Arkadaşların değerlendirmeleri bu düzeydeydi. 
Bana bir macera gibi geliyordu. Onun için fazla tekrar etmeyceğim. 
Sağı da solu da zaten yapı bizden önce çözmüştü. Ben bugün hem 
tutumumu koymak istiyorum hem de kendime doğru yaklaşmak 
istiyorum. Bu kadar ağır bir süreçte acaba cevap olabilecek miyim? 
Ben bazen hem kendime karşı hem de arkadaşların bazı 
değerlendirmelerinde utanıyorum. En çok arkadaşların yaklaşımları 
beni  utandırıyor. Arkadaşlar kendilerini çekirdek kadro olarak 
görüyorlar. Zaten en çok utandığım nokta Önderliğe cevap 
olamadığımızdır. Ze. arkadaş bazı arkadaşların yaklaşımlarını 
değerlendirdi ve umutsuz kaldığını, bunun için kendini geri 
çekmediğini söyledi. Ben yaklaşımında ahlaksal bir şey görmüyorum. 
Belki arkadaşlar, onun da kendini geri çektiğini söyleyecekler, ama 
öyle değil. Mesela Sak. ve diğer birçok arkadaş gibi yapmayacağım 
ben. Ren. arkadaş iki sefer Önderlik sahasına gidip gelmiş. Diğer 
arkadaşların da en az bu kadar tecrübeleri vardır. Mecliste yer alan 
bütün arkadaşlardan sonra, ben bu örgüte katılmışım. Hepsinden daha 
çok eğitimsiz kalmışım. Merkez görevini olağanüstü bir şey gördüğüm 
için, bu süreçte, bu düzeyde çalışmak istemiyorum. Bunun altından 
kalkamayacağımı biliyorum. Altından kalkamayacağım için, cevap 
olamayacağımı da biliyorum. Kendimi abartmak istemiyorum. Çünkü 
diğer  arkadaşlar  açısından, hem ortam onları bu kadar abartmış hem 
de kendi kendilerini abartmışlar. Onun için, bugün bu durumdalar. 
Doğu çalışması çok önemli bir çalışmadır. Ben de Doğulu olduğum 
için bana bu statü verilmiş. Sırf Doğulu olduğum için bu görev bana 



PJA Genişletilmiş Meclis Toplantısı Tartışmaları 

 374

verilmesin, istemiyorum. Ben kendim gelişerek böyle bir çalışmaya 
katılmak istiyorum. Bu süreçte en çok hayıflandığım şey, keşke 
arkadaşlarda olan tecrübe, umut, inanç, hırs bende de olsaydı ve bu 
sürece kendimce müdahale etseydim. Ama maalesef bende o kadar güç 
yoktu. Aynı zamanda meclis görevine getirildikten sonra, öyle bir 
psikolojiye girdim ki, kaldıramıyordum.  

Çok ideal yaklaştığım anlamına gelmiyor, ama benim bakış açıma 
göre merkez olmak demek, birçok şeyin öncülüğünü yapmak demekti. 
Mesela ben kısa bir süre PJA’da kaldım. Sak. arkadaş benim için  
“Kendine güvensiz, varlığı yokluğu belli olmayan” dedi. Parti içinde 
benim tereddütlerim vardı. Ben bunları değerlendirmek istiyorum. 
Benim teorik olarak bildiklerimi ortamda ve en üst düzeydeki 
arkadaşlarda pratik olarak görmediğimde çelişkiler yaşıyordum. 
Çelişkilerime cevap bulamıyordum. Mesela Önderliğe karşı da ben 
tereddütler yaşadım. Ji. arkadaş için, “Rolünü İştar gibi oynayabilir” 
demişti. Ben bu arkadaşta farklı bir özellik görmüyorum. Kendi 
kendimi ikna etmeye çalıştım bazı konularda. Nasıl böyle bir misyonun 
biçildiğine anlam veremiyordum. Geçmiş süreçte çok zorlandım. Ama 
bu süreçte birçok şeye karşı bir netleşmeyi yaşadım. Ve anladım ki, bu 
da bir süreçtir. Çünkü birçok insanın gizli yönleri açığa çıktı. Onun 
için bir insan, bir kadro, normal bir kadın olarak yaşamak istiyorum. 
Yani  yetkisiz, görevsiz katılmak istiyorum. Bilincime, gücüme göre 
cevap olmak istiyorum. Ben statülere göre en üstte görev yapmak 
istemiyorum. Buradaki bazı arkadaşların farklı farklı statülerle merkez 
oldukları doğrudur. Tamam belki bazı arkadaşların bilinç düzeyi var, 
kendi emekleriyle bu düzeye gelmişler, ama bunları bazı arkadaşlar 
için söylemek mümkün değil. Her birisinin farklı statüleri vardı ve 
sonuçta merkez oldular. Parti çalışmalarında kadının bu süreçte cevap 
olamamasının altında bu mantık yatmaktadır. Bir insan kendisini ikna 
etmemiş ve yüz bin kere statüler verilmişse ne anlamı var yani. Ve 
böylece kendilerini büyük görmüşler. Merkezi bazı arkadaşlarımız 
sadece biçimde varlar. Onun dışında ben bir şeylerini görmedim. Ve 
arkadaşlarımız bundan hoşnutturlar. Yani insan nasıl bu arkadaşları 
başında kabul eder, nasıl öncüsü olarak kabul eder. Gerçekten statülü 
görev yapmak istemiyorum. Gücüm buna yetmiyor. Yetseydi zaten 
sürece bir katkımız olurdu, çalışırdık. Ben tecrübelerle büyümek 
istiyorum. Bu göreve geleli neredeyse iki yıl oldu. Ben asla 
yoğunlaşamadım. Bu psikolojiyle yoğunlaşamazdım. Bunun için ben 
kendimi diğer arkadaşlarla kıyaslayamıyorum. Belki arkadaşlar 
herkesin öyle olduğunu söyleyecekler, ama benim durumum farklıdır. 
Ben bu Parti’de doğru dürüst eğitim görmemişim. Farklı bir şeyden 
değil, ben sadece kendimi geri çekmek istiyorum. Gücüm bazı şeylere 
yetmiyordu. Gördüğüm şeyler karşısında psikolojim kaldırmıyordu. 
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Birilerine karşı gücüm yetmiyecekse, onlara karşı bir savaşım 
veremiyorsam; neden görevde kalayım. Parti’nin bunlara karşı 
savaşmaya gücü yetmediği söyleniyor, peki ben gücü olmayan birisi 
olarak nasıl mücadele edeyim? Böyle gözü kapalı olarak görevde 
kalmaktansa, görevden alınmayı daha uygun buluyorum. Ben bu 
psikolojiyi şimdi de yaşıyorum. Roj. arkadaş “Arkadaş kendisini hiç 
PJA yönetimi olarak görmedi” dedi. Sadece PJA yönetimi değil, 
kendimi hiç bir yönetim olarak görmedim. Yöneticilik benim 
karakterimde yoktur, yapamıyorum. Bazı arkadaşlar, neden 4. 
Kongre’de itiraz etmediğimi söyledi. Ama heval, o süreçte demokrasi 
yoktu. Elimizi kaldırdık, ama Pel. arkadaş buna bir anlayış yapıştırdı, 
oturduk. Ondan sonra beni ikna etmek için saatlerce konuştu. Çünkü 
ben kendi gücümü biliyordum. O dönem gibi kaygılarım yok, onun için 
kendimi burada ifade etmeye çalışıyorum. Bir kadro olarak yürümek 
istiyorum bu süreçte. Kararımda ısrarlıyım. Kendimi eğiterek, kendimi 
ikna ederek, kendi gerçeğimle yüz yüze kalarak, hem kendimi 
kandırmayarak hem de çevremi kandırmadan bu süreçte bu yönlü çaba 
harcamak istiyorum, yoğunlaşmak istiyorum. Şu bir gerçekliktir: Ben 
dahil olmak üzere, bu süreçte Önderliğin çözümlemelerini, 
savunmasını okuyamadık. Bunun için bu yönlü bir yoğunlaşma 
sağlamak istiyorum. Bu çerçevede bir katılım sergilemek istiyorum.  

 
So. ark: Tabii ki arkadaşların çağrısına  anlam veriyorum. Biz de bu 

süreçlerden geçtik. Arkadaşların değerlendirmelerine genel olarak 
katılıyorum. Tekrar etmeyeceğim. Bazı arkadaşlar çizgiyi tek yönlü ele 
aldılar, bana göre bu doğru değil. Bu esas üzerine Önderlik, “Ne bu 
çizgi ne de o çizgide yer almak, bu çizgilerde yer alan kadın benim için 
bitmiştir.” dedi. Her iki çizgi de örgütü bitirmek için çok müsaittirler. 
Arkadaşlar diğer çizgiyi değerlendirdiler; onun safı zaten bellidir. 
Diğer çizginin Önderlik çizgisinde yürüdüğü ve benzeri söylemleri 
aslında doğru değil. İnsan bunu bir çok örnekle izah edebilir, ama ben 
gerek duymuyorum. Çünkü arkadaşlar bunları ideolojik, siyasal, 
yaşamsal olarak ele aldılar. Bu süreç aslında beni çok çok etkiledi. 
Kendime olan güvensizliğim beni bir bütün genel kadın yönetimine 
karşı güvensiz olan bir çizgiye çekti. Ben bunları bir toplantıda dile 
getirdim, ama kabul edilmedi. Kongre’de yürütülen tartışmalar vs. beni 
ilk kez Parti yaşamımda kadına ve kadın yönetimine karşı güvensiz 
kıldı. Aslında Kongre’deki duruşumuz bizi kendi gerçeğimizle yüz 
yüze getirdi. Kendi gerçeğimizi çıplak bir biçimde gördük. Hem 
kendimizi gördük hem de birlikte çalıştığımız arkadaşlarımızın 
gerçeğini net olarak gördük. Somut olarak, halkın içinde kadın 
adayların seçimi konusunda yaşadık bunu.  Burada erkeğin tarzını 
taklit etme yaşandı. Oysa ki, sürecin öncüsü olacağımızı söylüyoruz, 
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orada da öncülük misyonumuzu oynayabilirdik, fakat ben bunları 
göremedim. Belki sözde yetkiye tepkiliyiz, ama benim konferansta 
aldığım güveni göremedim. Yani hiyerarşi kalkacak dedik, ama 
arkadaşların değerlendirmelerinde de ortaya çıktığı gibi, biz gerçekten 
bu şeyden vazgeçmek istemiyoruz. Belki arkadaşlar bana, bunları 
önceden görmüyor muydun diye soracaklar; görüyordum, ama beni bu 
kadar etkilemiyordu. Yani adeta kendisini bizden, bizi de kendisinden 
kopardı. Öyle bir şey yaşandı ki, ben ilk kez bu kadar insanın içinde 
kendimi yalnız hissettim. Bu kadar insanın içinde bu kadar diyalogsuz, 
desteksiz kaldım. Bütün arkadaşlar zorlanıyorlardı, ama gerçekten 
burada oynanan oyunlar da az değildi. Doğu çalışması üzerinde yapılan 
hesaplar, oynanan oyunlar az değildi. Bunlar kadın için de, genel için 
de geçerlidir. Şimdiye kadar bu çalışmaya doğru bir yaklaşım 
olmamıştır. Şimdi bile bu çalışma hakkında arkadaşlara ne bir 
bilgilendirme ne bir toplantı yapılmamış. Biz çalışma sahalarını 
değerlendiriyoruz; Irak’ı, Türkiye’yi değerlendirdik, ama bu sahaya 
ilişkin hala bir değerlendirme yapılmamış. Ben kadın boyutunda bazı 
konulara açıklık getirmek istiyorum. Çünkü benim denetimimde bazı 
olaylar yaşandı. Bizi burada tanıyan arkadaşlar da var. Her şeyden 
önce, kendime güveniyorum. Belki çok feodal ölçülerdi, bilimsel, 
demokratik ölçüler değildi, ama bizim örgütte aldığımız bir ahlak 
anlayışı vardı. İlkeler konusunda, ben kendim de anladım ki, bazı 
konularda uzaklaşmışım. Şimdi burada tartışılan kişilikler Irak’ta 
erkeğin koynundalar ve bunlar bizim denetimizde oldu. Zar. vardı. Biz 
Doğu çalışmasına adım attığımız günden beri gündemimizden çıkmadı. 
Sonuna kadar da gündemimizdeydi. Bunu PJA yönetimi biliyor. Hatta 
Cu. arkadaşın kendisi de bunları biliyor. Biz arkadaşlarla tek tek 
konuşmuşuz, rica etmişiz. Ser. arkadaş biliniyor; kadın düşmanıdır. 
Neredeyse yapı, yönetim biz bu sorunla ilgileniyorduk. Ama arkadaşlar 
o bayanı oradan almadılar. Yanlış anlaşılmasın ben o bayanı 
savunmuyorum. Destek sunulsaydı belki bu konuma düşmezdi. Hiçbir 
arkadaş yanına almadı. PJA karargahı vardı; “Biz ne yapacağız” 
denildi. Cu. arkadaşla konuştuk, Ser. da hazırdı; Ser.’ın üzerine 
gideceğine, sanki ben ilişki geliştirmişim gibi benim üzerime geldi. En 
büyük eleştiriyi bana yaptı. Ve yeniden ikimizi gönderdi, “Gidin 
çalışmanızı yürütün” dedi. Ser. gitti, Fer. geldi; ne farkı vardı ki? Ben 
ona da söyledim, “Ben Ser.’ı Cu. arkadaşa şikayet ettim. Seni kime 
şikayet edeceğimi bilemiyorum” dedim. Ve artık öyle bir noktaya 
geldim ki, “Parti bu adamı değiştiremedi, peki ben nasıl bunu 
değiştireceğim” diye düşünmeye başladım. Gerçekten ben boş verdim. 
Ben bir arkadaşa “Heval ben ne yapayım” dedim. Arkadaş bana, “Git 
onun yanında o kadını teşhir et. Onun iyi biri olmadığını, ahlaksal 
olarak kötü olduğunu söyle” dedi. Ben gidip teşhir edeceğim, Fer. 
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arkadaş Ji.’dan vazgeçecek. Yani arkadaşın bana verdiği  perspektirf 
buydu. Ben de bunu ahlaksal olarak kabul edemedim ve yapmadım. 
Belki ortamdan uzaklaştırmak kısmi bir çözümdü, ama diğeri hiç 
çözüm değildi. Onu tutuklayabilirdim, bağlayabilirdim, ama çözüm 
müydü? Hayır! Yani o zeminde olması mümkün değildi. Yoksa böyle 
yöntemleri çok yaptık. En sonunda ben boş verdim. Bu ayrıntılara 
girmek istemiyorum. Arkadaşlar açtılar. Fer. arkadaş bir sürü PKK’li 
bayanla oynadı. Hiçbir gün bir değerlendirmemizde, çözümlememizde 
bu geçmiyor. Yani konseyimiz, meclisimiz bunlara göz yumdu. Nal. 
arkadaş da belirtti; biz birisini verdik ve “Al bunu, diğer PKK’li kızları 
rezil etme” dedik. Belki bu konuda onlarca rapor gönderildi konseye, 
ama sürekli aynı pratik devam etmiştir. Bugün Fer.’ın çizgisi belli, 
Amerika’nın yanında yer alıyor. Ama bu çizgiyi derinleştiren sol 
çizgiyi savunan arkadaşlarımızdır. Ben, yakınında 6 ay kaldım. Bütün 
çalışmalar neredeyse bunun denetimdeydi; Gençlik, Doğu, PYD ve 
bütün siyasal çalışmalar. Hiçbir arkadaşımız sahanede yoktu. Dış 
ilişkiler de onun denetimdeydi. Bugün herkes örgütçü kesiliyor. Ben 
onları hiç de örgütçü görmüyorum. Onlar daha fazla suçludurlar. Bu 
yapıya bir hesap vermek zorundalar. Benim duygularımı bir tarafa 
bırakıyorum. Benim duygularım çok kirlendiler, ama diğer insanların 
duyguları çok temizdi. Parti’nin ismi bile Ji. adına kurulmuş. Yani 
insanların duygularına, inançlarına bu kadar pervarsızca saldırı olur 
mu? Ben burada duydum ve çok incindim. Tamam biz öyleydik, ama 
etrafımızdaki insanlarda mı öyleydi? Orada yaşanan zorlanma hergün 
bir savaşımdı. Bu  savaşımı kazandım mı kaybettim mi, o ayrı mesele. 
Tümüyle çalışmalarımı inkar etmiyorum. Tümüyle Fer.’a teslim 
olduğumuzu söylemek doğru değil. Böyle bir eleştiriyi kabul 
etmiyorum. Yöntemli veya yöntemsiz bu direnişi gösterdik. Son 
yaklaşımım belki bir kaçıştı. Kadın karargahına gelmemek, başka bir 
çalışmada kalma ısrarı biraz da kadın yönetimine olan tepkimdendi. 
Bunun sonuçlarını biliyordum. O kadar da bilinçsiz kalmıyordum 
orada. Ben o adamın yanına gitmeyeceğim konusunda kendime çok 
güveniyordum. Çünkü o adam asla insanlara değer vermez, değer 
vermesini bilmez. İnsanların duygularını, düşüncelerini kendi 
menfaatları için kullanıyor. Ben bunları pratik olarak yaşadım. 
Neticede siyasal olarak farklı bir yere çekilmesini gayet normal 
karşılıyorum. Doğu çalışmasında Cu. arkadaşın müdahalesi üzerine 
görevden alındık. Arkadaş fiiliyatta çalışmalarda yoktu, ama bir 
örgütün yönetimi olarak da çalışma yütütüyordu. Bu arkadaşın 
meşruyeti yoktu. O çalışma bir oyun gibi olmuştu. Arkadaş bizi 
görevden aldı. Halbuki iki ay önce konferansımız yapılmıştı. Yönetim 
değişikliğine gidilmişti. Yani sanki karşılarındaki insanlar çocuktur. O 
kadar dengeci bir yakalşım var ki, her iki taraf da yanmasın deniliyor 
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adeta. Kongra Gel başkanlığı tarafından da böyle bir yaklaşım 
sergilendi. Kadın komitesinde yer alan bayan arkadaşların yaklaşımları 
da bundan uzak değildi. Be. ve Ren. arkadaşlar buradaydılar. Vi. 
arkadaş hazır değildi. Madem saflar bu kadar belirlenmiş, neden bu 
kadar denge politikası? Ben öneri yapmıştım. Neden PJA’ya gitmek 
istemedim; PJA’dan rahatsız olduğum için değil. Ben asla Parti 
yapısına karşı güvensiz olmadım. Ne çalışma olursa olsun çalışmaya 
hazır olduğumu söyledim; halk, kadın çalışması artık ne olursa. 
Şimdiye kadar bana cevap verilmemiş. Be. ve Vi. arkadaşa “Ne 
yapalım” diye sordum. Ren. arkadaş, açıkça “Ben Doğu çalışmasında 
yer almayacağım. Orası mayın tarlasıdır, ben o mayınların içine 
girmeyeceğim” dedi. Ben ,“Yani bu arkadaşlar bizi bilinçli mi bu 
mayınların içine attılar, hergün bir yerimizde patlıyor” dedim. 
Arkadaş, doğru olduğunu söyledi. Gidip netleştireceklerini belirtti, ama 
yapmadılar. Ben de bir yönetimdim;”Heval, sen yanlışsın” 
diyebilirlerdi. Bu yaklaşım tepkimi daha da derinleştirdi. Gerçekten ilk 
kez Parti’de ilkelerimden taviz veriyorum. Gerçekten ilk kez Önderlik 
çizgisinden ve özgür kadın çizgisinden uzak yaşadım, yaklaşım 
gösterdim. Bunlar psikolojik olarak ağırdır gerçekten...                                   

   Bazı oyunlarda ben de yer aldım. Bunlar tamamen tepkiydi. 
Tepkilerim beni bu noktaya götürdü. Bu temelde affetme olacak mı, 
olmayacak mı? Ben bunu arkadaşlara bırakıyorum.  Ama ben kendi 
kendimi affeder miyim? Yani arkadaşlar affetse bile bazı noktalarda 
gerçekten ben kendi kendimi affedemiyorum. Çünkü bunları kendim 
için ilkesizlik olarak değerlendiriyorum, tavırsızlık olarak 
değerlendiriyorum, mücadelesizlik olarak değerlendiriyorum. Bu yönlü 
gerçekten bir türlü kendimi sağlıklı ele alıp değerlendirme 
yapmıyorum.  

PJA meclisinin, yönetiminin eğilimi, kendini geriye çekme temelinde 
ortaya çıkıyor. Biraz da arkadaşların tümünü anlıyorum. Çünkü 
hepimizde bir tıkanma yaşanıyor. Bu da belki gerçekliğimizi 
gösteriyor. Çok acayip bir şey değil. Kendini yenilememe ya da çizgi 
böyle bir sonucu kendisiyle ortaya çıkarıyor. Ben bunu sadece burada 
söylemiyorum, burada alınacak karar belki biraz görevden alma olur. 
Hatta farklı bir yaptırım olsa bile ben buna saygılı yaklaşacağım. 
Burada değil, Sa. arkadaş burada olsaydı, ben ona belirtmiştim. 
Kongreden önceydi. Çünkü gerçekten o kongre süreci bana çok zor 
geldi. Ben o zaman arkadaşlara önerimi yaptım. Ben “ben 
yapamıyorum” dedim. İlk kez bu kadar zorlandığımı gördüm 
gerçekten. Kin değildi gerçekten. Arkadaşların şimdi değerlendirdiği 
bütün kişilikler orayı kendileri için merkez haline getirmişlerdi ve 
hepsi oradaydı. Bu temelde de hepsi istesen de, istemesen de bunun 
psikolojik ağırlığı dahi insanların üzerinde çok büyük bir baskı 
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yaratıyordu. Ben o zaman da öneri yaptım, durumumu anlatıp 
arkadaşlar değerlendirirseler iyi olur demiştim. Ben kendime hak 
görmüyorum. Arkadaşlar hak olarak görseler, bir kez daha beni görev 
üzerine verseler, ben illa ısrarla kendimi geriye çekeceğim demiyorum, 
ama kendime hak görmüyorum. Ben bu süreçte tekrar aynı şekilde 
görev yürütmeyi kendime hak olarak görmüyorum. Zaten doğu 
çalışmalarından çıktıktan sonra, şimdiye kadar da bir görev ve çalışma 
üzerinde değildim. PJA’ ya gidişte yönetim çalışmalarına da bir 
katılımım olmadı. Yapı çalışmalarına da katılımım olmamış. Ben 
durumumu bu biçimde izah ediyorum. Bu yönlü arkadaşlar bu durumu 
göz önünde bulundururlarsa iyi olur. Ha. arkadaşın belirttiği, “Sa. 
arkadaş bu istifa eğiliminin başını çekiyor” belirlemesine 
katılmıyorum.  Bu değerlendirme Ha. arkadaşa aittir ve bu Sa. arkadaşa 
da bağlı değil. Sa. arkadaş şimdi değil, kongre sürecinden önce de bu 
yönlü tutumunu belirtmişti. Ben açık belirteyim ki, Sa. arkadaşla hiç 
bir bağlantısı yok. Bazı zorlanmalar var bence bunlar göz önünde 
bulundurulursa ve bu temelde yaklaşılırsa iyi olur. Bunun dışında 
kurulan ekip üzerine yapılan değerlendirmeler, yine Pel. arkadaş, Ren. 
arkadaş üzerine yapılan değerlendirmelere katılıyorum. Geliştirilen 
önerilere katılıyorum. Ben kendi durumumu da bu biçimde 
belirtiyorum. Önerimi de bu temelde geliştiriyorum.  

 
Ro.(R) ark: Ben Soz. arkadaşın  tutumunu dinledim. Ben 

değerlendirmelerimi de böyle yapmak istemedim. Arkadaşın tutumunu 
bekledim. Ben şunu söylemek istiyorum; ilkelerinden uzaklaşan bir 
kadın için ne gerekçe olabilir?  Arkadaş bu olayları birbirinden 
ayıramıyor mu? Yoksa ilkelerinden uzaklaşan bir insan kendisine hiç 
bir gerekçe koyamaz. Arkadaş  birçok farklı farklı gerekçeler ortaya 
koyuyor. Yapı seni görevden almış. Arkadaşın bu gerçekliğe inanması 
gerekiyor. Soz. arkadaş yapıya inanmıyor, ama yapının yaptıklarına 
inanıyor. PJA'ya inanıyor, yapısına inanıyor, ama bir ay Fer. arkadaşın 
yanında kalıyor. Arkadaş, Ji., Hel. ve Sak. ile birlikteydi. Arkadaş, 
onların gizli toplantılarında hazır değildi, ama bazı arkadaşların istifa 
meseleleri bunları kendi içlerinde tuttular. Bilinçli ya da bilinçsiz 
arkadaş birçok şeyin içinde yer aldı. Arkadaş kendisine biraz dürüst 
yaklaşsın. Ben arkadaşın görevden alınıp rapor yazmasını öneriyorum.  

 
Nef. ark: İki-üç gündür bu gündem üzerine tartışma yürütülüyor. 

Ben arkadaşların değerlendirmeleri üzerine değerlendirme 
yapmayacağım. Belki tutumu belirlemek çok zor olacak, ama yine de 
tutumumu belirlemek istiyorum. 15 yıldır parti içindeyim. Bir döneme 
kadar bir yürüyüş sahibiydim. Daha sonra başka bir yürüyüş 
sergiledim; dengeli, duygusal, bazı dönemlerinde isyancı bir 
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yürüyüştü. Özellikle ‘96’dan sonra, meclis görevi aldıktan sonra birçok 
noktada zorlandım. Fazla güç sahibi değildim. Siyasal, politik, 
ideolojik yönden zayıftım. Arkadaşları anlama, sevme,duygularını 
anlama boyutunda zorlanmıyordum. Savaş tecrübesi yönünde belli bir 
gücüm vardı. Fakat bu yetmiyordu. Siyasete girdikten sonra zorlandım. 
Çünkü siyaset yapabilmek için, bilinç, birikim gerekiyordu. Bu konuda 
yetersiz olduğum için çok güç getiremedim. 3. Kongre’ye kadar bir 
emek verdim. Kendi pratiğimi de inkar etmiyorum. Yeterli olmasa da 
bir emek harcadığıma inanıyorum. Önderlik sahasına gidip geldikten 
sonra ben de bir hırs gelişti. Çünkü Önderliğin bir Bot. kızından 
beklentileri vardı. Bu partide ben bir şeyler yapmak istedim. Çünkü 
Önderlik bana bazı şeyler söylemişti. Belki şu an bunları dile getirmek 
çok zor. Bunun için şimdi ben kendim yargılıyorum. Ben çok 
hassastım. Bazen kızıyordum, en basit bir konuşmadan bile 
alınıyordum.  Arkadaşlar bana “partinin nazlı kızı” diyorlardı. Halbuki 
çok zorlanmıştım, ama gerçekten ben çok hassastım. Birçok noktada 
her şey bana haksızlık gibi geliyordu. Kendimi haklı görüp, 
karşımdakini haksız görüyordum. Bu da politikayı çok anlamamadan 
kaynaklıydı. 3. Kongre süreci, benim için çok zor bir süreçti. Aslında 
ben 3. Kongre’de dengeler üzerinde yürüyen bir Nef.’e hayır 
diyeceğimi belirtmiştim. O yönlü bir kararlaşma yaşamıştım. Öz 
gücümle hareket edeceğim konusunda kendimi ikna etmiştim. 3. 
Kongre’deki yargılanmamda çok zorlandım. Birçok noktayı kabul 
etmedim. Çok haksız değerlendirmeler olarak gördüm. İlk başta 
sağlıklı düşünemedim. Daha sonra düşündüğümde kendimi birçok 
noktada ikna ettim. Böylesi bir kişilikle yürünmeyeceğinin farkına 
vardım. Böylesi bir yürüyüşle, bırak bir yönetim olmayı, bir özgürlük 
militanı bile olamazdım. Yani kendim olmam gerekiyordu. 3. 
Kongre’de ben bu kararı verdim; çok zorlandım ama bu kararı verdim. 
Bazen beynimi patlatırcasına düşündüm, tek kaldım, zorlandım, fakat 
yine de benim açımdan iyi oldu. Arkadaşlar bilirler birçok kez intihar 
etmeyi düşündüm. Yapmadığım şey kalmadı. Bunların hepsi tabii ki 
zayıf kişilikten kaynağını alıyor. 3. Kongre’de ilk başta kendime, daha 
sonra da devrime ait olacağımın kararını aldım. Kendime ait olduktan 
sonra yöneticilik yapacağım dedim. Bu süreçte ciddi bir yoğunlaşma 
yaşadım. Partiye raporumu yazdım. 6 ay görevsiz kaldım. Geçirdiğim o 
süreç, en çok yoğunlaştığım süreçti. Yani benim için her şeye rağmen 
kendimle kalma süreciydi. Böyle bir süreç yaşadım ve o süreçten sonra 
Suriye'ye gidişim söz konusu oldu. Konferansa katıldım. Doğrusu 
kendimde birçok değişim gördüm. Arkadaşlar, tek kaldıklarını, 
arkadaşların perspektif vermediklerini, kendileriyle ilgilenilmediğini 
belirttiler. Daha önce ben de böylesi şikayetlerde bulunuyordum. Fakat 
şimdi yapmıyorum. Suriye’de iki yıl kaldım, fakat arkadaşların bir 
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selamını dahi almadım. Tek bir arkadaş bile benimle bir kez olsun 
telefonda konuşmamış. Ben bir yöneticiydim, ama yine de kendi 
kendime yetmeyi bildim. Ben bir alana gittiğimde arkadaşlar benimle 
vedalaşmıyorlardı. Ben bunun şikayetini yapmıyorum. Kendi kendime 
“eğer ben de bir yönetimsem, o zaman benim de yapacaklarım var” 
diyordum. Zorla kimseden bir şeyler bekleyecek değildim. Kendi 
kendime “madem görevim var, o zaman görevimin gerekliliklerini 
yerine getireceğim” diyordum. Kısacası çok fazla masalların içine 
girmeye gerek yok.  

Kısa bir biçimde en son tutumumu belirtmek istiyorum; ben Suriye’de 
iki yıl kaldım. O iki yıllık süreç içerisinde çok kapsayıcı bir pratik sahibi 
olamadım. Yani Suriye'’yi kurtardığımı, ya da çalıştığım alanda çok yeni 
şeyler ortaya çıkardığımı belirtmiyorum. Elimden geldiğince dürüst 
olmaya çalıştım. Gerçekten kaygısız bir pratikti. Kimseden bir şey 
beklemedim. Bu, benim hakkım da değildi. Çünkü ben kendim 15 yıllık 
bir devrimciyim. Suriye’den döndükten sonra, konferansa geldim. 
Ortamda çok büyük değişimler olmuştu. Ben konferansta konuşmadım. 
Fakat gerçekten çok büyük bir değişim vardı. Konferans bir açıdan benim 
için çok değişti. Kongreden sonra Suriye’ye gittiğim zaman, başka bir 
sistem vardı, ilişki biçimi, arkadaşlık ilişkileri çok farklıydı. Yani hava çok 
değişikti. Konferansta sosyalleşme tartışıldı, bireysel tercihler tartışıldı, 
bütün bu kararlara elimi kaldırdım. Ama kendi açımdan ben nasıl bu 
sosyalleşmeye katılacağım, katılmaktan daha da öte ben insanları nasıl 
katacağım, insanların önünü nasıl açacağım konusunda kaygılar taşıdım. 
Her şeyden önce zihniyetimi değiştirmek zorundayım. Zihniyetimdeki, 
mantığımdaki hiyerarşiyi her şeyden önce yıkmalıydım. Bu noktalarda 
kendimle çok tartışmaya girdim. Bana ağır geldi. Yanlış görmedim. Yanlış 
görseydim, orada kalkıp yanlış bulduğumu belirtecektim. Fakat 
tartışılanları yaşamsallaştırmak, güç istiyordu. Kendimi böylesi bir sürece 
hazırlamıştım desem, doğru olmaz. Önderlik, “Siz her zaman tek yönlü 
düşünüyorsunuz, ya savaşıyorsunuz, ya da kendinizi yaşıyorsunuz” 
diyordu. Arkadaşlar da ak ve kara mantığını belirttiler. Benim de öyle bir 
yaklaşımım olduğundan, korktum. Bu esaslar üzerinden bir yoğunlaşma 
yaşayarak Irak’a gittim. Irak’a gidişim de tedavi amacıylaydı. Ben 
Suriye’de tedavi görmeden geldim. Arkadaşlar da “Irak’a git tedavini gör” 
dediler. Irak’a gidişim tedavi amacıylaydı. Uzatmak istemiyorum, kısa 
kısa belirteceğim. Ben gittim, delegeler kongreye geldi. Arkadaşlar 
kongreden sonra Max.’a düzenlememi yapmışlardı. Biraz önce bir arkadaş 
arada söyledi, yani madem her şey açık tartışılıyor ben de bazı şeyleri açık 
belirtmek istiyorum;. Yani sanki başkaları bizi Max.’a getirdi, Nar. 
arkadaşı da biz kovduk. Öyle değildi. Max.’a gidip çalışmak konusunda 
arkadaşlarla çok tartıştım. Ji. arkadaşla, Ren. arkadaşla tartıştım. Ben 
kimse tarafından da oraya getirilmedim. Max.’a gelişim bu temeldeydi. 
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Max.’a tedavi olduğum süreçlerde misafirlik temelinde gidiyordum. 
Kongreden sonra delegelerin geldiği süreçte ben ameliyatlıydım, 
hastanedeydim. Kongre aktarımları yapıldı, ama ben sadece belgelerden 
okudum. Kongreden olup bitenlerden de çok fazla haberim yok. Ben 
kongre kararlarını okudum. Demokrasi, bireysel tercihler, sevgi üzerine 
kararlar vardı. Ben arkadaşlara açık belirteyim, sevgi ve tercihler üzerine 
alınan kararları okuduğumda, kendi kendime ilkel komünal toplumda da 
evlilik biçimleri vardı, yani ne gerek vardı böylesi bir karara. Biz aşiret 
değiliz ki, böyle kararlar çıkaralım. Arkadaşlarla yapmış olduğum 
tartışmalarda bunları dile getiriyordum. Bu tartışmalarla, bu bocalamalarla 
ben çalışmalara katıldım. Ben nettim. Bireysel olarak kendimi 3. 
Kongre’de netleştirdim. Belki dar, duygusal yaklaşıyorum, fakat kendim 
olma noktasında her şeye rağmen çalışacağım. Kişiler benim için önemli 
değildir. Ben artık ayaklarım üzerinde yürüyeceğime dair kendime söz 
veriyorum ve pratikleştirmeye de çalıştım. Max.’a gelişim bu temeller 
üzerinden oldu. Kısaca Max.’a gelişim bu temeldeydi. Biz arkadaşlarla 
tartıştık. Nar. arkadaş iki ay kaldı. Ben, “ameliyata olmadan gitmem” 
dedim. Bunu bu şekilde dile getirmemin nedeni; merkezden birçok arkadaş 
bana telefon açıp, “sen Max.’da ne yapıyorsun, kim seni oraya gönderdi?” 
dedi. Ben görev hayranı da değildim. Ben bu şekilde Max.’a geldim. 

 Arkadaşlar toplantıdan söz etti. Ben mecburen bir tek izah getireceğim. 
Irak’a gelen arkadaşlar, yönetimden arkadaşlardı, siyasi komiteydi, kongre 
düzenlemesiydi. Ben Max.’a geldikten sonra o arkadaşlarla gittim. Yanlış 
anlaşılmasın, ben Nar. arkadaşı eleştirmiyorum. Çünkü ben arkadaşın 
yerine geçtim. Yani Nar. arkadaş da tekmillere, toplantılara gidiyordu. Ben 
gittikten sonra ben de gittim. Her ay başında toplantı oluyordu, ben 
gidiyordum. Çünkü siyasi komiteydi. Çünkü Irak üzerinde duruyordu. Hiç 
bir toplantıdan geri kalmadım. Bütün Irak yönetimi katılıyordu. Max.’dan 
da iki arkadaş gidiyordu. Bu sonda Max. yürütmesini üçe yükselttiler, biz 
üç arkadaş gidiyorduk. Tabii tüm toplantılar derken, ben gittiğimden beri 
iki-üç toplantı olmuş. Bu yönde kadın çalışmasını tartıştırmadım. Kadın 
çalışmalarının tekmilini sürekli olarak Ren arkadaşa vermişim. Fakat 
arkadaşların dediği gibi ben perspektif de almamışım. Buraya geleceğim 
sırada, Ren. arkadaş bana “moralini bozma, bir şey olmaz, geçer” dedi.  

Nar. arkadaşın söz ettiği bir toplantı var. Bunun da izahını yapmak 
istiyorum. Arkadaşlar kusura bakmasınlar, belki çok fazla detaya 
giriyorum. Fakat mecburum. Fer. arkadaş oraya yeni gelmişti. Benim 
haberim yoktu. O zaman Nar. arkadaş oradaydı, Musul’a geçmiş. Fakat 
zaten bizim yanımıza da gelmediler. Yani Max.’a gelmişlerdi ama bizi 
görmediler. Arkadaşlar o zaman yaşanan karmaşa ve Max.’daki 
durumlardan dolayı “gidip biraz tartışalım” dediler.  Biz yönetim olarak 
iki arkadaşın gidip tartışması için karar aldık. Ben yeni gitmiştim. Ben 
Fer.’ı dinlemek için gitmedim. Düzenli toplantı yaptılar. Ben de bu 



PJA Genişletilmiş Meclis Toplantısı Tartışmaları 

 383 

temelde gittim. O zaman özel olarak da beni çağırmadılar. Yani özel 
olarak Nef. arkadaş gelsin, Nar. arkadaş gelmesin de denilmedi. Nar. 
arkadaş konferanstaydı. Konferansta divan olduğu için ben gittim. 
Toplantıda 20-30 arkadaş vardı. Ben ilk kez o zaman parti içinde 
dedikoduyu duyuyordum. Ben 20 gün bir evde kaldım, arkadaşlardan 
kimseyi göremiyordum, ameliyatlıydım. Ren. ve Ji. arkadaşları 
görüyordum. Başka da hiç kimseyi görmüyordum. Ben gittikten sonra Fer. 
arkadaşın orada olduğunu gördüm. Yani Fer. arkadaş, arkadaş olabilir, 
fakat ben her zaman ilişki tarzından, duruşundan nefret ettiğimi 
belirtmişim. Gidip gördüğümüzde, bize “yerim dağda kalmamış. Biz bazı 
şeyleri geliştirmek istiyoruz” dedi ve kimsenin de teşhirini yapmadı. Ama 
onun bu konuşmalarıyla, kendi yaşamı arasında tezatlık vardı. Böyle bir 
toplantıya ben katıldım.  Ama toplantı için gitmemiştim. Arkadaşlar, 
yaptığı kadın katliamlarından bahsettiler. Söylenenlere ekleyeceğim bir 
şey yok, katılıyorum. Suriye’den geldiğimde arkadaşlar “Fer.’ın yanına 
git, sen gençliğe bakıyordun. Git çalışmaları aktar” dediler. Fer.’a 
aktarmaya gittiğimde Roj. arkadaş benimleydi. Gittiğimizde sadece 
nereden geldiğimi, nereye gideceğimi sordu. Toplantıda çok fazla bir şey 
söylemedi. Toplantıdan geldikten sonra Ren. arkadaşa böyle bir 
toplantının olduğunu söylediğimde, Ren. arkadaş “Heval Nef. bir şey 
olmaz. Beni çağırsalardı ben de giderdim. Zaten sonra tartışırım.” dedi. O 
yüzden ben de çok fazla abartmadım. O zaman Kongra Gel başkan 
yardımcısıydı da. Bunu resmi olarak aktardım. Dedikodu malzemesi 
yapmadım. Şe. arkadaş onlar da burada. Her zaman tarafları 
güçlendirmeyelim demişim. Kesinlikle taraf tutmamız gerekiyor yönünde 
hiçbir şey belirtmemişim. PJA olarak her şeyi göze alıp taraf tutmamız 
gerektiği bilincindeydim. Ben sadece bir çizgiye çekmeliyiz biçiminde bir 
yaklaşımla yaklaştım. Diğer çelişkileri, çıkan sorunları Max.’a da 
yansıttılar. Max.’a yansıdı, herkes kendi tarafından müdahale etti. Bu 
konuda bireysel olarak hiçbir zaman bu taraf iyidir, şu kötüdür demedim. 
Yani buna mı katılayım, şuna mı katılayım demedim. Hissetmedim, 
üzerinde de yoğunlaşmadım. Tarafım netti. Önderlikten yana bir taraftım, 
o konuda da nettim. Belki telefonda arkadaşlar sorduklarında kendilerine 
“herkesin Önderlik dediğini ve herkesin yaptıklarına şaşırıp kaldığımı” 
söyledim. İlişki tarzları, kadına yaklaşımları direkt Max.’a yansıdı. Bu 
yaklaşıma katılmaktan çok iğrendim. Bunu açık söylüyorum.  
İmza attığım bildiriye ilişkin olarak da, Pel. ve Şi. arkadaşlar bilinçli 

yaptığımı söylediler. Eğer öyleyse o zaman ben de “tamam ben bilinçli 
yaptım, bunun karşısında izahım var. Ben yaptım, ama senden cesaret 
aldım” derim. Pel. arkadaşın kesinlikle Irak’a gelmesi gerekiyordu. 
Kesinlikle şimdi de gitmeli. Toplantı yapmalı. O yapı o durumdan 
kurtarılmalı.  

Arkadaşlar hem Suriye’deki, hem de Max.’daki pratiklerimi 
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araştırabilirler. Soruşturmayı ben de öneriyorum. Ne çalışma yaptığım 
soruşturulsun. Fakat taraflar adına katıldığımı kabul etmiyorum. Eğer 
bunu kabul edersem benim için ilkesizliktir. Kabul edersem kendimi 
inkar edeceğim. Çünkü üç yıldır kendim olma arayışına girmişim. Bu 
yüzden Başkanın son görüşme notunda, ben de imzamı attım. Benden 
imza istenmedi, kendim attım. Bunun özeleştirisini çok ciddi bir 
biçimde vermem gerektiğinin bilincindeyim. Max.’da gerçekten her 
şeyin dedikodusunu duyuyordum, resmi olarak birçok şey 
aktarılmıyordu. PJA yönetimi o kadar gelip gidiyordu, fakat çok fazla 
şey yapmadılar. Mesela Zey. arkadaş geldiğinde PJA’nın tavrı şöyledir, 
şöyle hareket etmemiz gerekir demedi. Be. arkadaş zaman zaman 
tartışıyordu, diğer arkadaşların hiçbiri bizimle bir şey tartışmadı. Ren. 
arkadaş kaza geçirmeden önce bir kez görmek istiyordum, fakat yerini 
bilmediğim için gidip göremiyordum. Kazadan sonra geçmiş olsuna 
gittiğimde gördüm. Başkan görüşme notunda Feri. Çe.’ten bahsettikten 
sonra aday olması  için oyumu verdim.. Geçen sefer bunun izahını 
yaptım. Tekrarlayarak arkadaşların başını ağrıtmak istemiyorum. 
Benim izahım böyle, izahla birlikte soruşturma mı istenir, ne istenir 
bilmiyorum, ama taraf adına bildiriye imza atmamışım. Böylesi 
değerlendirmeleri de kabul etmiyorum. Arkadaşlar Başkan’ın “en 
büyük iki yüzlülük duygusallıktır” belirlemesini kullandılar. Bu da son 
kez acısını yediğim bir duygusallık oldu. Buna karşı benim izahım 
budur. Tabii ki eğer bir iş yapılıyorsa çok iyi düşünülmesi gerekiyor. 
Özellikle de bu süreçte. Özeleştirimi bu biçimde verebilirim. 
Gerçekten politikaya hakim olmama, tam kendin olmamanın 
beraberinde getirdiği bir sonuçtur. PJA’dan arkadaşlar oraya gelmedi. 
Beklentilerimiz olduğu halde kimse oraya gelip “ senin bu noktada 
tavrın nedir” diye sormadı. Pir., Dr. Ji. arkadaşlar oturuyorlardı. Ben 
onlara da adayımız olup olmadığını sorduğumda, onlar da “bizim 
adayımızdır” dedi. Sadece Ji. Den. arkadaşın ismini verdim. Onu da 
daha önce vermiştim. Böyle bir yaklaşımım gelişti. Bunun izahını 
böyle yapacağım.  

Sürece katılmama ilişkin görüşlerimi böyle belirtiyorum. Toplantıya 
geldiğim zamanda geçen sefer arkadaşlara izah etmiştim. Şimdi de 
bireysel olarak, psikolojik olarak başkalarının etkisine girmişim, 
kendimi çıkaramıyorum demiyorum. Kendimi öyle görmüyorum. Bu 
konuda biraz daha umudum var. Daha derin yaklaşmam, daha derin 
yoğunlaşmam gerekiyor. Bu sürece, çalışmalara aktif katılmak 
istiyorum. Fakat yönetim düzeyinde değil. Bunda nettim. Toplantıya 
gelirken arkadaşların değerlendirmeleri, yorumları beni zora soktu, 
ama gerçekten de benim için güç aldığım noktalar da oldu. 
Kararlaşmamı böyle belirtiyorum. Sürece katılma, böyle bir süreçte 
zayıflıklarım ne olursa olsun engel yapmama noktasında arkadaşlara 
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taraflar hakkında bunu belirtiyorum. Yani hakkımda bilinçli taraf 
tutulduğu için, bunun netleşmesi için soruşturmayı kabul ediyorum, 
ama onun dışında kararı kabul etmiyorum. Çünkü şimdi de taraf 
olmadığıma eminim. Ben taraf değilim. Son olarak bunları 
belirtiyorum.  

 
Pel. ark: Toplantının başında bir konuşma yapmıştım. Konuşmamı 

yaparken, özellikle tartışmalar belli bir düzeye ulaşmadan konuşmamı 
yapmak istiyorum. Birçok arkadaşın değerlendirmesinde, özeleştiri 
yaklaşımının eksik ve yanlış, yetersiz bulunan yanları konuldu. O 
açıdan arkadaşların eleştirileri karşısında ikinci kez tutum belirlemeyi 
gerekli görüyorum. Birçok şey ifade edildi. Ben özellikle bazı 
arkadaşlar da ifade etti. Çok uzun konuşmanın bireyin sürece ya da 
katılımla, yaklaşımla bağlantısını, kendimde de görüyorum. Birçok 
arkadaş bunun bireycilikle bağını da koydu. Bundan da bağımsız 
arkadaşların değerlendirmelerinden çıkardığım temel bazı sonuçlar var. 
Bunun irdelenmesi gereken, kendi açımdan sorgulanması gereken, 
daha derinliğe kavuşması gereken çok yönü var. Şu an ben arkadaşların 
belirttiği birçok konu karşısında burada kapsamlı bir özeleştiri koyma 
pozisyonunda olamam. Yani hem toplantı bunun yeri değil. Zaten bir 
rapor şeyi de var. Gerçekten sorgulanması ve üzerinde yoğunlaşılması 
gereken konular olduğunu düşünüyorum.  

Bir-iki noktayı ondan önce belirtmek istiyorum. Yanılgılı gördüğüm 
noktalar ve önemli bulduğum noktalar. Çünkü yeniden yapılanma 
tartışmaları yapacağız. Ben de bu toplantıdaki yoğunlaşmalarla 
ulaştığım bir sonuç olarak ifade etmek istiyorum. Birincisi, bu sağ ve 
sol çizgiye yaklaşım noktasında bazı şeyler belirtmek istiyorum. 
Doğru, Başkan koymuş bir netlik var. Fakat ben değerlendirmeler 
yapılırken, bazı arkadaşların değerlendirmelerini dinlerken ve 
kendimin hem geçmişte hem de bu son dört aylık süreçte bazı olay ve 
olgulara yaklaşımı bir kez daha dinlerken, göz önüne getirirken kendi 
açımdan da, kadro ve yönetim açısından da şunun çok net farkına 
vardım; bizde zihniyet anlamında hem solun etkileri, hem de sağın 
etkileri var. Yani böyle kendimizi ve bir gerçekliği kategorize etme 
noktasında ak ve kara mantığının çok şey bir yaklaşım olmayacağını 
düşünüyorum. Arkadaşlar birçok şeyden bahsetti. Hatta bugün arada 
bir arkadaş bu tartışmalar kitap olarak yapımıza verilirse, yapıda 
birçok noktada kırılma ve zorlanma yaşanacak dedi. Ben kaç gündür 
bunu kendi kendime de sorguluyorum, birçok arkadaş açısından 
sorguluyorum. Sağ eğilim, sağ çizgi olarak kendisini son dört ayda çok 
ortaya koyan, ama öncesinde çok uzun bir döneme dayanan çizgi 
karşısında neden birçoğumuz birçok zaman -başta kendi adıma 
konuşayım- sessiz kaldık, tutumsuz kaldık, zaman zaman mücadelesiz 
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kaldık? Ya da en çok kendi anladığımız kadarıyla bireysel bazı 
mücadele yöntemlerine baş vurduk. Bence bunun  nüveleri Önderlik 
tarafından’98’ çözümlemelerinde çok net konuldu. Kişiliklerimizde, 
zihniyet yapımızda, yaşam tarzımızda sağ eğilime yatan yaklaşımın 
geçmişle de bağını kurmak gerektiği düşüncesindeyim. Ben kendi 
açımdan yoğunlaşmalarımı o sürece dayandırmak gibi bir kararlılığa da 
burada ulaştım. Çünkü bizim yaşam tarzımızda buna pirim veren çok 
şey var. Ben çok küçük bir örnek vermek istiyorum; örneğin biz dört 
ay PJA’da kaldık, son bir ay belki orada değildim, ama günlük olarak 
bu çizgi bizim içimizde bir mücadele yürüttü, günlük olarak 
maddiyatçılık noktasında, yaşam tarzımızı ele almak noktasında, 
yoldaşlığa yaklaşım noktasında, günlük olarak etkilerini 
gözlemleyebiliyorsun. Yapıda da, yönetimde de bunun etkilerini insan 
görebiliyor. Örneğin arkadaşlar Hollwoud  kültürü dediler. Belki bazı 
arkadaşlar güldü gerçekten bizim yaşamımıza özellikle 2000’li yıllarla 
birlikte her mangaya, her yönetim mangasına  televizyonun girmesiyle 
birlikte bizim yaşam sistemimize damgasını vuran çok şey var. 
Kültürümüzü aşındıran çok şey var. Ben şu anlamda bunları 
örneklendiriyorum; ben şu şeye girdim başta izah yaparken onun 
özeleştirisini vermek istiyorum. Gerçekten arkadaşların 
değerlendirmelerine dinlerken katılmakta, toplantı ortamında kalmakta 
çok zorlandığım anlar da oldu. Bir arkadaş utanma duygusunu belirtti, 
bence önemli. İnsanın utanç duyduğu birçok şey var. Çünkü bazı 
duyguları yitirdiğimizi fark ediyorum. Değerlendirmeler yapıldıkça, 
sonuçlara baktıkça, insan böylesi bir sonuca ulaşıyor.  
İlk başta şu noktaya girdim; bazı iddialar getirildi. Yani bu konuda 

nettim. Arkadaşlar bir soruşturma da açabilirler. Bilinçli, planlı bir 
ilişki arayışına gitme bir iddiadır, somut bir iddiadır. Somut delil ister, 
somut ispatlar ister. Bu varsa o soruşturma kanıtlar. Ama ben şu 
noktada bir savunma psikolojisine girdim; tabii arkadaşlarda ifade etti; 
bu kadar tahribat ortadayken bireyin kendisini savunma noktasına 
gelmesi zaten bireyciliğin en somut ifadesi. İzahlarımız birazda kendi 
gerçekliğimizin ifadesi oluyor. Ama bu son üç-dört günlük tartışmada 
şunu çok net fark ettim; beni sağ çizgiye –anlayışta söylüyorum- ya da 
bu kadar tahribat yaşanırken, şu bu gerekçeyle beni onun karşısında 
mücadelesiz kılan şeylerin kaynağı benim kişiliğimde, benim 
zihniyetimde, benim duruşumda ne kadar var diye kendimi 
sorgulamaya başladım. Belki bu yeni bir şey değil, belli ön şeyleri var. 
Ama özellikle bu tartışmalarla açığa çıkan bir nokta var, bir boyut var; 
“Zihniyet hastalığı” dedi arkadaşlar, bununla bağlantılı yanları nedir? 
Bu duruşlarımıza direkt yansıyor. Bazı boyutlarda benim duruşuma 
yansıyan yanları en fazla, en açık bir biçimde Irak sahasında çıktı.  

Diğer boyut sol boyut. Yani bu yaklaşımların bizde hiç nüveleri yok 
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dersek, başka bir uç noktaya gideriz. Bu da sorunu daraltır. Örneğin 
arkadaşlar “biz açılım yapmadık” dediler. Ben, bunun sancılarını çok 
yoğun yaşayan bireylerden birisiyim. Yönetim içerisinde kadroya 
yapılan şeylerde, yapamadıklarımız anlamında özellikle söylüyorum.  
Ve ben meclis toplantısında koymuştum, burada yine tekrarlamak 
istiyorum. Ben temel nedeni zihniyette açılım yapamamak olarak 
görüyorum. Bizde zihniyette bir daralma var. Bizde zihniyetsel açılım 
yaşanmıyor. Bugün bu noktada bu kadar iç gündeme kilitli 
tartışıyorsak –bunları tartışılmasın anlamında söylemiyorum- örgütsel 
sorunlarımız derken sadece kadro, yönetim kendi sorunlarımız olarak 
dar kapsamda tutabiliyorsak, bence bu zaten bizim ne kadar örgüt 
olduğumuz, ne kadar başarı ortaya koyduğumuz anlamında bir 
gösterge. Ben bu anlamda zihniyet açılımını yaşamamaktan kaynaklı 
yaşadığımız sorunların kaynağında ya da onun sonucu olarak bizde sağ 
eğilime zemin sunan, yanlar da var. Sol eğilime zemin sunan yanlar da 
var. Sağ eğilimle zemini oluştuğunda buluşan, uzlaşan yanlar da var, 
zemini oluştuğunda sol eğilimle buluşan, uzlaşan yanlar da var. Ben 
bunu kendi açımdan zihniyet boyutunda çözümlemem gerektiği 
kanaatine, inancına burada ulaştığımı söylemek istiyorum. Bir, 
çıkardığım bu sonucu söylemek istiyorum, bir de bu tartışmalarda 
yanılgılar anlamında bazı noktalar damgasını vurdu. Belki bazı 
konuşmalarla şey oldu, ama ben bunun hepimiz açısından sorgulanması 
gereken bir nokta olduğunu düşünüyorum.  
İkincisi, bulunduğum pozisyonda, mevcut pozisyonda belirtmekte 

zorlanıyorum, ama ifade etmek istiyorum. Toplantıda temel bir 
yetersizlik olarak gördüğüm bir nokta, özellikle mecliste bulunan 
arkadaşların özeleştirisindeki yetersizlik ve kendini kandırma payı. 
Gerçekten samimi bulmadığım yanlar var. Ve ben bunu hiçbir şey 
açısından değil, sadece arkadaşların kendisi açısından gerçekten eğer 
kaybetmek istemiyorsak bireyler olarak, bir kez daha kendimizi ve 
yapımızı kandırmak istemiyorsak, arkadaşlığı, yoldaşlığı kandırmak 
istemiyorsak, bazı konularda gerçekten bence biraz daha bazı 
özeleştiriler derinlikli olabilmeliydi. Bazı arkadaşlar zaten hiç vermedi. 
Örneğin ben özellikle Sev. arkadaş açısından söylemek istiyorum. 
Arkadaşın da kadın hareketinin tarihine damgasını vuran yanları var. 
Mesela birçok noktada payı olan arkadaşlar var. İsim vermeyeceğim. 
Sew. arkadaş görevde bulunduğu için belirtmek istiyorum. Önemlidir, 
bundan sonraki süreç açısından da önemlidir. Bu anlamda 
tamamlanması gereken bir yan olarak bakıyorum, yetersizlik 
görüyorum, tamamlanması gerektiğine inandığım bir yan olarak 
belirtiyorum. Her meclis üyesi arkadaşın  PJA kongresine özeleştiri 
raporu yazabilir. Bunu bir öneri olarak da getiriyorum. Böylesi bir şeye 
ihtiyaç olduğunu düşünüyorum. Kendi açımdan bir de bir noktayı 
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belirtmek istiyorum, hiçbir arkadaş değinmedi; arkadaşlar “görmedik, 
tanık olmadık” diyebilirler. Ama Ve. arkadaşın duruşu hiçbir arkadaş 
tarafından dile getirilmedi. Böyle getirilen eleştiriler, sağa-sola 
getiriliyor. İnsan gerçekten ifade etmekte zorlanıyor, ama ben yine de 
örgütsel bir kaygı olarak belirtmek istiyorum. Orada gördük, tutumsuz 
kaldık, tavırsız kaldık, o koşullarda ne kadar kaldık ortada zaten 
arkadaşlar haklı olarak ağır eleştirdiler. Ama ben -ki liste konusu ifade 
edildi- o konuda benim tutumum tabii belirleyici oldu. Arkadaşlar 
ifade ettiler. Listeye alınmasında bir yetersizlik olarak görülebilecek 
isimlerden biri de bence Ver. arkadaştı. Kadın hareketi açısından da, 
Yürütme Konseyi açısından bunu açık belirtmek istiyorum. Çünkü 
Irak’ta kaldığım süre içerisinde yaşam tarzı noktasında çok kısmi 
gözlemim oldu. Ama bir de birçok arkadaştan duydum. Direkt 
kadronun benimle tartıştığı, isimlendirdiği bir duruş var arkadaşın. 
Mesela arkadaş burada çok rahat kalkıp giyim tarzı, bilmem bazı evlere 
fuhuş evleri yazılıyor diyebiliyor. Yani ağır gelecek ama gerçekten 
birçok arkadaş Ver.’un kaldığı ev için bu ifadeyi kullanıyor; bir 
arkadaş gidip orada bir gece kaldı, yanımıza geldi ağladı ve “heval ben 
Suriye’den yeni geliyorum. Orada bir gece kaldım, herkes çift çift 
yatıyor” dedi. Mesela bizim yönetim yerimiz, bir kadın arkadaş 
tarafından bu kadar benimsenmesi, hem de gelip toplantı ortamında bu 
kadar açık bunlar üzerinden değerlendirme yapmasını gerçekten 
dürüstlük olarak görmüyorum. Ve en azından şöyle bir öneri 
yapabilirim. Bundan sonraki pratiğin, -Ver. arkadaş açısından- kadın 
yapısı ve yönetimi tarafından bunun bir denetim mekanizmasının artık 
diyalogla mı olur, bilmiyorum, ama bir şekilde bunun ele alınması 
gerektiği inancındayım. Çünkü gerçekten kandıran bir duruş var. 
Önemli bulduğum noktalar bunlar. Diğer konularda bir şey belirtme 
şeyini kendimde görmüyorum. Kendi hakkımda birçok iddia, eleştiri, 
değerlendirme geldi. Yani ben hiçbirini kendi duruşumdan bağımsız 
ele almıyorum. Çözümlemem gereken yanlar olduğuna inanıyorum. 
Yani bir güç katacaksam, tahribatları telafi etme gücünü ortaya 
çıkaracaksam bir birey olarak, gücüm oranında tekrar katılım 
sağlayacaksam kadın hareketine, arkadaşların belirttiği her eleştirinin, 
her değerlendirmenin üzerinde belli bir yoğunlaşmayla biraz kaynağına 
inmenin benim açımdan asıl sorun olduğunu düşünüyorum. Geçen 
günkü konuşmamda da koydum, ideolojik kimlik noktasında benim 
açımdan yaşanan bir savrulma var. Ben bunu süreçten, sürecin 
karakterinden, kendi kişiliğimden de bağımsız ele almıyorum. Ve bu 
anlamda içine girdiğim birçok şeyin kaynağına inmek istediğimde ben 
ideolojik noktadaki netsizlikle, ya da muğlaklaşan, zayıflayan yanlarla 
bağlantılı görüyorum. Ve ben çözümün de buradan geçtiğine 
inanıyorum, hem kendi açımdan hem de birçok arkadaş açısından da.  
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Kendi boyutumda bu noktada tutumumu şöyle koyabilirim; 
arkadaşların koyduğu bütün eleştiriler üzerine yoğunlaşarak, gerçekten 
birey olarak da bir değişim dönüşüm çizgisine gerçek anlamda bu defa 
kendimi yatırma, özgürlüğe kendimi yatırma kararını tekrardan 
kazanmam gerekiyor. Ben böyle ele alabilirim. Bu açıdan konulan 
birçok durum oldu. Yani benim çok farklı farklı açılardan arkadaşların 
eleştirilerini almam, bu biçimde görmem de benim açımdan belki 
yarattığı sonuçlar açısından iyi oldu deme şeyinde bulunmuyor. Ama 
kendi açımdan en azından bu tahribatları giderme noktasında yeniden 
bir yaratım sürecine girmek açısından anlamlı buluyorum. Arkadaşların 
belirttiği öneri temelinde bir kadın zemininde raporumu yazmak ve 
kongre sürecine bu temelde hazırlanmak istiyorum. Özeleştirimi 
hazırlamak istiyorum daha doğrusu. Bunun dışında belirteceğim çok 
farklı bir şey yok. Geçen gün tutumumda da belirtmiştim iddia, 
kararlılık konusunda kendi adıma söyleyeyim çok konuştum. Bu 
anlamda suçlu olduğum yanlarda da, salt kadın yapısına değil, panel 
konuşmaları olsun yazılan yazılar olsun, dışarıdan gelen birçok arkadaş 
oldu, halktan insanlar oldu, yaptığım birçok konuşmada benim 
belirttiğim doğrular, kendimin inanarak belirttiğim birçok doğruyla 
eğer bugün bir ters düşme konumuna gelinmişsem, bu benim açımdan 
en temel vicdani sorgulama noktası. Bu anlamda böyle bir sürecin içine 
girmeyi kendi açımdan olumlu bulduğumu belirtmek istiyorum. Bir 
yoğunlaşma, yargılama, sorgulama sürecine girmeyi olumlu 
buluyorum. Bu temelde özeleştirimi en fazla burada, bu kapsamda 
koyabilirim. Arkadaşların izah istediği ya da özeleştiri vermemi 
istediği çok yön var. Ben ancak bunu bir raporla ortaya koyabileceğimi 
belirtiyorum. Bunları belirtiyorum.  

 
Be.(E) ark: Değerlendirmeler oldu. Bunun üzerine yeniden aynı 

şeyleri tekrarlamak yerine, sadece birkaç noktada hem görüşlerimi 
belirtmek istiyorum, hem de tutumumu koymak istiyorum. Yani … 
arkadaşların söylediği bir şey vardı. Özellikle Önderliğin bakışıyla 
olaylara yaklaşmak, bakmak, o konuda o tarzda bir değerlendirme 
yapmak daha doğru olur.  

Ben bu çizgiler açısından belirtebilirim. Hiçbir dönemde gerçekten 
bu kadar Önderlik çizgisine saldırı olmamıştır. Hem soldan, hem 
sağdan. Belki bu, Kongra Gel projesinin ya da Kongra Gel’in 
gerçekleşmesiyle birlikte ortaya çıkan bir sonuç oldu. Önderlik bunu 
ortaya çıkarttı. Önderlik varolan dengelerin yıkılmasını, sarsılmasını ve 
yeni bir sisteme ulaştırılmasını istedi. Bu konuda gerçekten teorik 
olarak belki yoğunlaşmamız vardı, ama bunun daha çok pratikleşmesi 
yönünde böylesi bir proje ortaya çıkarttı. Bu ister istemez büyük bir 
saldırıya yol açtı. Bu süreçte Kongra Gel’in kuruluşundan bu yana 
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Önderlik çizgisine karşı. ya da Önderliğin oluşturduğu projeye karşı 
hem dıştan, hem içten çok büyük saldırılar gelişti. Bu süreçte şöyle bir 
sonuç ortaya çıkarttım; yani hem kendi açımdan, bu konudaki 
yüzeyselliğimizi, duruşlarımızdaki yüzeyselliğimizi, gerçekten 
bunlarla mücadeledeki ustalıktan yoksun yaklaşımlarımızı ortaya 
çıkarttım. Bu çizgiler karşısında gerçekten büyük bir derinlik 
gerekiyor, ideolojik donanım gerekiyor, ustalık da gerekiyor. Yani 
sadece bazı doğruları ortaya koymak, işte şu çizgi şöyledir, bu çizgi 
böyledirden ziyade, günlük yaşamsal mücadelesini yürütmede büyük 
bir ustalıkla beraber çok planlı, programlı, çok titiz bir savaşım 
gerekiyor. Hem kadın hareketi açısından hem de kendi açımdan 
çıkardığım sonuç budur. Biz hala bu çizgiler karşısında mücadele etme 
konusunda çok yetersiz kalıyoruz. Etkilenmeye çok açığız. Önderlik 
görüşme notlarında bu çizgilerden bahsetti. Dört isim verildi. Şu 
konuda da bir yanılgıya düşmememiz gerektiğini düşünüyorum; belki 
Pel. arkadaş da biraz belirtti, bu çizgilerin bizim üzerimizdeki 
etkilerinin daha derin sorgulanması gerektiğini düşünüyorum. Yani 
sadece bazı bireyler bu çizgileri temsil ediyor, işte bu bireyler olmazsa 
bu çizgiler de şey yapar değil. Sol ve sağ çizginin bizim üzerimizdeki 
etkilerinin ne kadar fazla olduğunun bilincinde olmamız gerekiyor. 
Belki Önderlik bu arkadaşları özeleştiriye çağırdı. Özeleştiri vermeleri 
gerektiğini belirtti. Bu konuda bir tavır belirledi, ama sadece bu 
arkadaşların şahsında değil. Bizim böyle bir yanılgıya düşmememiz 
gerektiğini düşünüyorum. Bu noktada her birimizin kişiliğinde hiç 
farkında olmasak da bu çizgilerin büyük etkileri var. Gerçekten 
Önderliğin bakışıyla bakma, değerlendirme yok. Bu tartışmalarda çok 
dar bir bakış açısı var. Daha çok böyle değerlendirdik, eleştirdik, dar 
sınıf bakış açısı dedik, klasik Marksist, Leninist bakış açısı dedik. 
Birçok tartışmalarda bunun örneklerini vermeye çalıştık. Mesela bakış 
açılarımızda bunun hala hakim olduğunu görebiliyorum. Kendimde de 
bunun hala büyük oranda hakim olduğunu görebiliyorum. Belki çok 
tartışıyoruz, ama kişilikte, zihniyette ideolojik yenilenme, yapılanma 
çok ciddi bir sorun. Tartışmalarda hem kendimden çıkardığım boyut, 
hem de arkadaşların değerlendirmesinde ortaya çıkardığım bir boyut. 
Bir bütün aslında bizim bu çizgiler karşısında özeleştiri vermemiz 
gerekiyor. Çünkü biz bu arkadaşları eleştiriyoruz, ama bu arkadaşlar 
yapıyı da şekillendirdiler.  

Uluslararası komplo sürecinden sonraki boyutların, ittifakların ister 
istemez kadın boyutuna yansımaları da oldu. O anlamda bizim bunda çok 
güçlü bir özeleştiri vermemiz gerekiyor. Ve hatta bu arkadaşların 
özeleştirilerinden çıkarmamız gereken sonuçlar var. Mutlaka en iyi 
çözümleyecek arkadaşlar belki de bunlardır. Onlardan çıkaracağımız çok 
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güçlü sonuçlar var. Yani kendimizi çok onlardan ayrı görerek yaklaşmak, 
çok dogmatik bir yaklaşım olur. Ben o konuda onu belirtmek istiyorum.  
Şimdi arkadaşlar çokça değerlendirdikleri için ben 

değerlendirmeyeceğim. Kadın Hareketinin durumuna ilişkin olarak, 
konferansta görüşlerimi belirtmiş, eleştirilerimi yapmıştım. Hazır olan 
arkadaşlar var, PJA Koordinasyonundayken bu konuda eleştirilerim vardı; 
hem sistemimize, hem çalışma tarzımıza, hem de yaklaşımlarımıza yönelik 
eleştirilerim vardı. Konferansta da eleştiri ve özeleştirilerin daha fazla 
derinleşmesi gerektiği yönünde görüşlerimi belirtmiştim. Fakat 
konferansta bu çok fazla tartışılmadı. Ben o süreç açısından şunu 
görüyordum; hem PJA Koordinasyonda kaldığım süreç açısından hem de 
daha sonraki süreç açısından bizim çok ciddi bir eleştiri, özeleştiri 
sorunumuz vardı. Atina savunmaları temelinde gerçekten bir yeniden 
yapılanmaya gitmemiz gerektiği; yönetim tarzımızın, yaklaşımlarımızın bu 
konuda çok geri olduğunu ben görüyordum. Kendimde de bunu 
görüyordum, arkadaşlarda da bunu görüyordum. Bunu ben değişik 
biçimlerde gündemleştirmeye çalıştım. Eleştirilerim oldu. Bunun daha da 
geliştirilmesi için kendimce bireysel tarzda da olsa mücadele etmeye 
çalıştım. Belki yetersiz, çok etkili de olmadı, ama bunu hem kendimde 
hem de çevremde gerçekleştirmeye çalıştım.  

Kongra Gel’de de anladığım oranda, gücüm yettiği oranda ben çok 
şey yaptım demiyorum, ama birçok konuda görüşlerimi belirtmeye de 
çalıştım. Belki çok yetersiz oldu, etkisiz oldu, belki çok böyle 
belirleyici olmadı, ama özellikle özgür yaşam konusunda anladığım 
kadarıyla, gücüm yettiği oranda tavır ya da düşüncelerimi belirtmeye 
çalıştım. Kongra Gel sonrası kadın komitesi olarak çalışmaya bu 
biçimde katılım durumum söz konusu oldu. Yani benim Kongra Gel’de 
kalışımın nedeni, daha fazla aktif pratik bir çalışma içerisinde yer 
almak istememden kaynaklıydı. O temelde Kongra Gel’de kaldım. 
Kadın komitesi içerisinde yer almayı kendim istedim. Çünkü kadın 
üzerinde oynanan oyunları görüyordum, kendi mantığıma göre belki 
biraz daha dürüst yaklaşabilirim diye düşündüm. En azından belki bazı 
değerleri daha fazla koruyabilirim, ilerletebilirim mantığıyla yaklaştım. 
Ne olursa olsun, nerede olursa olsun kadın komitesiyle, kadın 
çalışmaları içerisinde kalmak istiyorum. Bir yoğunlaşmam da var. PJA 
Koordinasyonunda kalmıştık, daha sonra Türkiye çalışma merkezinde 
kalmıştık. Katkı sunabileceğimi düşündüğüm için o komitede kalmak 
istedim. O temelde o çalışmalara katıldım, fakat arkadaşlar eleştirdiler, 
değerlendiler, onlar doğru. Gerçekten bu çalışmanın kapsamı, 
planlaması, yeni bir sistem değişikliği olmuştu. Ona göre kendini 
düzenleme, ayarlama, ona göre çalışmalara katılma biçiminde bir 
katılım gerçekleşmedi. Bu projenin yeni olmasından da kaynağını 
alıyordu. Sadece kadın komitesi açısından değil, Kongra Gel’in hiçbir 
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komitesi gerçekten hayata geçmedi. Siyasi komiteden tutalım, birçok 
komite işlerliliğine kavuşmadı. Varolan çalışmalar eski tarzda yürüdü. 
Şimdi kadın komitesi o anlamda bir sisteme kavuşmadığı için biraz da 
havada kaldı. Çok böyle gerçekten programını, tüzüğünü, 
yönetmeliğini belirleyen, planlayıp, programlayıp ona göre çalışan bir 
işlerliğe kavuşmadı. Hem planlama itibariyle öyle, hem de anlayış 
itibariyle.  

Irak’a gidiş zaten Kongra Gel’in aldığı bir karardı. Mesela o kararın 
alınmasında benim birey olarak hiçbir şeyim yok. Ne o toplantıya 
katılmışım, ne de ben kendi açımdan nerede olursa ben çalışırım. Fark 
etmiyor benim için. Hangi alan olursa da çalışırım. Ama şunu da 
dedim; Mesela daha sonraki süreçte PJA Koordinasyonunda dokuz-on 
arkadaş kalmaktansa, daha pratik sahada, daha verimli olabilirim. Bunu 
söyledim fakat kararın alınmasına hiçbir biçimde etkim olmamıştır. 
Zaten Başkanlık kendi içerisinde karar almıştı. O temelde ben de o 
komitede olduğum için karardan dolayı Irak’a gidiş oldu. Benim 
Irak’ta kalışım toplam iki aydır. Gerçekten birçok şeye çok güçlü 
karşılık vermemiz gerekiyordu. Birey olarak bunu karşılayamadım. 
Gelişen bir tasfiyecilik vardı, o konuda mücadeleci olmada zayıf 
kaldım. Daha güçlü bir mücadele yürütülebilirdi. Benim birey olarak 
her zaman şöyle bir yaklaşımım var; her düşünceye açık olmak, 
tartışmak, bu konuda anlamak, yani kendini kaskatı bazı kalıpların 
içerisine koyup işte illa doğru böyledir biçiminde bir yaklaşım içerisine 
koymak istemedim.  

Yani arada her zaman bir soğukluk oldu, ama Önderliğin görüşme 
notlarının gelmesiyle beraber biraz cesaret aldım. Önderliğin görüşme 
notlarında birlik çağrısı vardı. Benim o toplantı yapılırken karşı 
çıkmamamdaki en önemli sebep biraz da Önderliğin görüşme notundan 
aldığım cesaretti. Önderlik orada birliğe çağrı yapıyordu. 
Birleşeceksek içinde bulunduğumuz durumların özeleştirisini vererek, 
bir birleşme olabilir. Bizim açımızdan da öyle. Ama en çok arkadaşlar 
açısından bu geçerli. Benim o noktada karşı koymamam, o sebepten 
dolayıdır. Ben şöyle düşündüm; eğer kadınlar olarak karşımızdaki ne 
kadar karşıt, tasfiyeci bir eğilim de olsa ama sonuçta bir kadındır ve 
bizim örgütümüzün içerisindedir ve biz o insanlara tavır almamışız. O 
anlamda ne olursa olsun bunlarla zaten genelde bir kopma, bir ayrışma 
var. Eğer kadın olarak da gerçekten öyle bir kopmayı, ayrışmayı 
yaşarsak tamamıyla bir parçalanma olur. Ben bu kaygılardan dolayı 
arkadaşlarla toplantı yapma, tartışma istemlerini reddetmedim. 
Arkadaşlar eleştirebilirler, çizgiye vurulduğunda “sen sağa kaymışsın” 
diyebilirler. Ben arkadaşların o konudaki eleştirilerine de bir şey 
söylemiyorum ve o konudaki zaaflıklarımı, duruşumdaki yetersizlikleri 
arkadaşların buradaki tartışmalarıyla daha fazla açığa çıkarttım. Ama 
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bende her zaman “ne de olsa sonuçta bir insandır” yaklaşımı hakım 
oldu. Arkadaşlar zaman zaman bunu eleştiriyorlar, eleştirdiler de. Her 
insanda mutlaka kazanılacak, ya da tutulacak bir şey vardır. 
Arkadaşlar; “Senin çapın ne ki, karşıdaki insanlar çok güçlü, çok 
kurnaz, çok planlı, programlı, hesaplı” diyebilirler, ama benim 
yaklaşımımda gerçekten parti birliğine, kadın birliğine katkı 
sunabilecek bir yaklaşım vardı. Bu belki kullanıldı. Arkadaşlar “Oyuna 
gelmişsiniz” diyebilir, o da olabilir. Ben buradaki tartışmalardan, 
yaklaşımlardan arkadaşların değerlendirmelerinden birçok sonuç da 
çıkardım. Kendi zayıflıklarımı da gördüm. Bu konuda açık olmak, 
tartışmacı olmak iyi bir şeydir. Ama bunun tehlikeleri de var. 
Arkadaşlar “Daha katı, daha farklı bir yaklaşım içerisinde olabilirdin” 
diyebilirler, ama ben böylesi bir tutumun daha fazla kazandıracağını 
düşündüğüm için arkadaşlarla tartışmayı ya da o anda birlikte olmayı 
uygun gördüm. Ben duruşumdaki zaaflıkları, zafiyetler bir bütünen 
değerlendireceğim. Ama arkadaşların yaklaşımımın bu temelde 
olduğunu bilmesini istiyorum. Bu konuda açık veren yaklaşımlar 
olmuştur. Kullanılmaya açık yanlar olmuştur. Onu gördüm. Bunu 
tartışmalar da daha iyi ortaya çıkardı. Bende de muğlak kalan yanların 
olduğunu gördüm. Bu tartışmada onu da açığa çıkardım. Bir de içinden 
geçmiş olduğumuz bir süreç vardı. O sürecin değerlendirmesini daha 
doğru yapmalıydık. Arkadaşların Irak’a geliş belirttiler. Irak’a 
gidilebilirdi, ama bu tarzda gidilmezdi. Arkadaşların Irak’a gidişi 
alternatif bir gidiş olmalıydı. Ona katılıyorum. Biz alternatif bir gidiş 
tarzı yapmadık. O eleştirilerin hepsine katılıyorum. Yani gidilecekse 
de, bu tarzda gidilmemeliydi. Hem yaşam tarzımızla, hem çalışma 
tarzımızla, hem yönetim tarzımızla alternatif bir gidiş olabilmeliydi. 
Bu konuda çok değişik arkadaşlar, çoğu zaman uyarı yapmışlar. Na. 
arkadaş “Daha güçlü çalışabiliriz” demiş. Kendi açımdan söyleyeyim, 
şu bu arkadaşı çok fazla değerlendirmeyi gerekli görmüyorum.O gücü 
kendimde çok fazla görmüyorum. Ama kendi açımdan bunun yetersiz, 
zayıf olduğunu ortaya koyabilirim. Yani gidiş daha farklı olmalıydı. 
Gerçekten kadın komitesi orada çok daha güçlü çalışabilmeliydi. Şunu 
da belirteyim; kadın komitesi üzerinde çok değişik hesaplar vardı. O 
konuda gerçekten biz her yönüyle bir bombardıman altındaydık. Yani 
belki Irak’a gidip çalışmak daha farklı bir şey. Ama biz örgütün en 
üstünde yer alan arkadaşlarız. O anlamda oraya gitmişiz, çok değişik 
yaklaşımlar da oldu. Bizi etkilemeye, çekmeye dönük yaklaşımlar 
oldu. Her yönüyle bu konuda bir bombardıman altına girdik. Bu 
noktada arkadaşlar, Ren. arkadaşın duruşunu eleştirdiler. Ben o 
eleştirilere katılıyorum. Benim de çok mücadeleci olmadığım açıktır. 
Şimdi kalkıp bütün suçu Ren. arkadaşa yüklesem, o da doğru olmaz. 
Ama uyarılarım olmuştur, kendisiyle tartışmışımdır. Çok değişik 
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yaklaşımlar vardı. Bunu Rengin arkadaşla tartışmışımdır. Daha doğru 
bir duruşun nasıl olması gerektiği konusunda görüşlerim, tartışmalarım 
olmuştur. Her şeyi doğru düşündüğümü söylemiyorum. Ama dönen 
oyunları, tehlikeleri bazı boyutlarıyla görüyordum. O konuda arkadaşla 
tartışmalarımız olmuştur. Arkadaşlar duruşunu belirttiler. O konuda 
gerçekten eleştirilmesi gereken birçok boyut var. Sadece bu iki aylık 
Kongra Gel süreci değil, daha önceki süreçler, bir bütün duruş olarak 
gerçekten arkadaşın kendisini netleştirmesi gerekiyor. Eğilimler 
karşısında arkadaşın çok ilkeli bir duruşu olmadı. Her eğilime göre 
kendisini düzenleyen bir yaklaşım söz konusu. Çok da ideolojik esaslar 
temelinde bir yaklaşım yok. Arkadaşın kedisini her eğilime göre 
ayarlayabilen bir duruşu var. Arkadaşın duruşu biraz öyle. Vi. arkadaş 
için aynı şeyi söyleyemem. Vi. arkadaş, çok genç olmasına rağmen, 
duruşunu çok güçlü buldum. Yani eksiklikler olmuştur. Ben dört 
dörtlük olduğunu belirtmiyorum. Fakat gerçekten duruşunu güçlü 
buldum. Belli bir çabası da vardı. O konuda da her şeyin biraz yerli 
yerine oturması gerekir diye düşünüyorum. Arkadaşların benden 
beklentisi biraz da farklıdır. Ama Vi. arkadaş için daha farklıdır. Ben 
bütün eksikliklere rağmen Vi. arkadaşın duruşunu orada güçlü buldum. 
Gerçekten değişik, farklı bir ortam. Ben arkadaşla tartıştım. Ben 
YJA’da olsaydım belki bu sorunların hiçbiri ortaya çıkmazdı, ya da 
farklı bir alanda olsaydım, PJA’da, şurada burada mutlaka çalışırdık. 
Ama bir Irak sahası, görev düzeyi yüksek. Diyelim o konuda, onda da 
alışkanlıklar var, bende de bazı alışkanlıklar var. Öyle üst yönetim 
ilişkilerine ayrıntılarda çok hakim değilim; nasıl oluyor, nedir, 
biliyorum da onların ayrıntılarını çok fazla bilmem. Her zaman belli 
bir düzeyde görev aldım. Birden bire böylesi büyük bir görev almak 
bende zorlanmalara yol açtı. Kişilik özelliklerim, bu konuda çok iddialı 
olmamam çalışmalarda zayıflık yaşamama neden oldu. Yani çalışırım, 
ama çok aşırı bir iddia şeyinin olmaması da belli düzeylerde etkiledi. 
Çizgisel olarak şunu çıkardım; daha fazla derinleşmem, netleşmem, o 
konuda daha güçlü bir duruşa sahip olmam gerekiyor. Belki çok karışık 
bir dönemdi. Oldukça zorlandık da. Benim açımdan çizgisel boyutta 
daha fazla bir -buradaki tartışmalarla birlikte - derinleşmenin gerekli 
olduğunu gördüm. Ben bu konuda daha da yoğunlaşarak daha güçlü 
yürüyebileceğimin sonucunu çıkarttım. Oradaki süreç hakkında onları 
belirtebilirim.  

Yemeğe gidişte öyle oldu. Bunlardan kopuk değildir. Söylenmemesi 
konusunda da şey yaptım. Ben iki ay Musul’da kaldım. O iki ayın 
yirmi, yirmi beş gününü Max.’da geçirdim. Kendi işbölümümüzü de 
öyle yaptık. Yaptığımız işbölümüne göre ben daha çok Mah.’da, Vi. 
arkadaş Kerkük’e, PÇDK çalışmalarına, Ren. arkadaş TEJAK 
çalışmalarına bakacaktı. Onun için ben bazı arkadaşları gerçekten çok 
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fazla görmemişim de. Max.’a gittim. Oradaki durum çok vahimdi, 
arkadaşlarla çok etkili çalışamadım. Yani çok fazla çözümleyici bir 
çalışma yürütemedim. Ben onu belirtmek istiyorum. Ama arkadaşlara 
şunu belirtmek istiyorum; çalışmaların daha çok Max.’dan 
yürütülmesine yönelik çeşitli önerilerim oldu. Yani hem kadro 
yapısının orada daha fazla olması, hem halkın yaşadığı sorunlarda 
dolayı öylesi bir çalışma tarzını daha uygun gördüm. Orada bazı 
çalışmalar yürütürsek daha güçlü verim alacağımız yönünde önerilerim 
oldu. Çünkü orada biraz toparlanabilseydik, Irak’ta daha güçlü bir şey 
sağlayabilirdik. Bir de ruhsal olarak da arkadaşların orada olması beni 
daha fazla rahatlatıyordu. Son ayda örgütsel sorunlardan dolayı Züb. ve 
Pel. arkadaşların gelme durumu oldu. Pel. arkadaşın gelmesi için ısrar 
ettim. Ama bunu söylerken, siyasal durumları daha doğru bir bütün 
olarak tam değerlendiremedim. Pel. arkadaş çağrılmıştı, o arada Fer. da 
geldi. Bizim tartışmamız Pel. arkadaştan önceydi. Daha sonra biraz 
daha bekleme oldu. Yani her şey üst üste geldi. Örgütsel sorunlar ve 
bizim yaşadığımız sorunlar böyle üst üste gelince, böylesi bir durum 
ortaya çıktı. Derlitoplu bir çalışma, komitenin işlerli olması, perspektif 
vermesi, yaklaşım göstermesi durumu söz konusu olmadı. Kadın 
komitesi açısından ben bunu belirtebilirim. Bu Ren. arkadaşın 
tarzından kaynaklandığı kadar, benim de tarzımın etkisi vardı. Vi. 
arkadaştan da kaynaklanan yanlar vardır. Ben onu öyle belirtebilirim. 

Diğer bir husus ise  HPG’ye yaklaşım konusudur. Bizim HPG’deki 
tüm yapıya özeleştiri vermemiz gerekiyor. Arkadaşlar belki 
eleştirdiler, ama ne olursa olsun askeri güce yaklaşım konusunda kadın 
komitesi olarak da, birey olarak da bu arkadaşlara yaklaşımda bizim 
kesinlikle özeleştiri, hatta özür dilememiz gerekiyor. Çünkü bu 
çalışmaya yönelik büyük bir saldırı vardı. Bizim kadın komitesi olarak 
hem katılım boyutuyla, hem de birçok ideolojik-politik perspektif 
boyutuyla daha farklı bir yaklaşımımızın olması gerekiyordu. Biz bunu 
gerçekleştirmedik, bunu yapmadık. Onu belirtmek istiyorum. 

PJA Koordinasyonu hakkında çok fazla bir şey söylemeyeceğim. 
Arkadaşlar değerlendirdiler. Çok fazla kimseyi eleştirmek de 
istemiyorum. Genel olarak değişik zamanlarda arkadaşlara eleştirilerim 
oldu. Kalkıp şu anda şunu bunu eleştirecek pozisyonu, durumu 
kendimde çok fazla bulmuyorum. Ama arkadaşlar durumlarını 
koydular. Daha özeleştirisel yaklaşılması gerektiğine ben de 
inanıyorum. O konuda bazı arkadaşlar açısından - herkes için 
demeyeceğim- daha samimi olunması gerektiğini düşünüyorum. O 
konuda da bazı değerlendirmeleri zayıf ve yetersiz buldum. İsim çok 
fazla şey yapmayacağım. Çünkü arkadaşların çok ağır 
değerlendirmeleri oldu, eleştirileri oldu. Bu eleştiri ve 
değerlendirmelerin birçoğu doğru. O konuda bizim daha samimi, daha 
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özlü yaklaşmamız gerektiğini düşünüyorum. Irak çalışmaları 
konusunda bazı şeyler belirtebilirim, ama arkadaşlar değindiler. Tekrar 
olmaması açısından belirtmiyorum. Onlar çok değerlendirildi.  

Ji. arkadaş için birkaç nokta belirteceğim. En azından buraya 
gelmesini olumlu karşılıyorum. Olumlu görüyorum, ama 
yetmeyeceğini düşünüyorum, hiç yetmez. Arkadaşın özellikle taraf 
olma durumu var. Sağ çizgiyle taraf olma durumu var. O çizgi 
temelinde kendi özeleştirisini vermelidir. Bugün bir değerlendirme 
yaptı, giriş olarak değerlendirilebilir, ama çok yetersizdir. Sadece 
duruşunu bazı tepkilere dayandırarak açıklaması yetersizdir, geri de 
görüyorum. Kendi duruşunu daha ideolojik, örgütsel boyutlarda 
değerlendirip özeleştirisini daha güçlü vermelidir. Daha önce de 
kendisine bazı eleştirilerim olmuştur. Zaman zaman bu eleştirileri 
kendisine yapmışım, tekrardan burada şey yapmak istemiyorum. Ama 
gerçekten Ji. arkadaşın özeleştirisel temelde kadın birliğine katılmasını 
önemli görüyorum. Bu konudaki beklentimi de tekrar koymak 
istiyorum. Bu belki çok iyi niyetli bir yaklaşım da olabilir. Ama yine 
bu platformda belirtmek istiyorum.  

Pel. arkadaşa getirilen eleştirilere bütünüyle katılıyorum. Arkadaşa 
değişik biçimlerde eleştirilerim olmuştur. Pel. arkadaşın da güçlü bir 
özeleştiriyle birlikte güçlü katılabileceğine inanıyorum. O 
kapasitesinin olduğunu, o gücünün olduğunu düşünüyorum. O noktada 
gerçekten doğru bir yaklaşım olursa Kadın Hareketine daha güçlü 
katkılar sunabilir. Ama geçmiş pratik anlamında değerlendirilirse de 
her birimiz açısından verilmesi gereken güçlü hesaplar var. Kendi 
açımdan da bunu belirtiyorum. Kongra Gel’de görev aldım, bu konuda 
iddiamı ortaya koydum. Ama gelinen aşamada ortaya çıkan tablo, 
arkadaşların eleştirileri ortaya çıkartıyor ki gerçekten benim de hala 
çok daha fazla derinleşmem, çizgide daha fazla netleşmem gerekiyor. 
O konuda kendimi tekrardan gözden geçireceğim. Arkadaşların 
hakkımda alacakları her türlü karara saygı göstereceğim, hizmet 
edeceğim. O konuda yetkilerden de bağımsız yürüyüşüm hiçbir zaman 
aksamayacak. Yani o konudaki kararlılık ve iddiamı ortaya koymak 
istiyorum. Bu konuda eksik yetersizliklerim olmuş olabilir, vardır da. 
Arkadaşların çok ciddi, ağır eleştirileri oldu. O konuda çok 
zorlandığım anlar da oldu burada. Ama ne olursa olsun bu konudaki 
iddiamı, kararlılığımı koruduğumu arkadaşlara belirtmek istiyorum. 
Belki arkadaşların beklentilerine cevap olamadım, güvenlerine layık 
olamadım, bu konuda belki hayal kırıklığına uğratmış da olabilirim. 
Ama bu konuda tekrar sizlerin huzurunda belirtmek istiyorum, pes 
etmeyeceğim. Dürüst bir temelde her zaman çalışmalarımı 
yürüteceğim. Gerçekten kişilik olarak, yaklaşım olarak çok fazla 
kirletildiğimi görürsem, bu çalışma içerisinde kalmayı da çok fazla 
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düşünmüyorum. Şu ana kadar yürüttüm, çok eleştiri geldi. Benim 
kişiliğime yönelik çok ağır şeyler de oldu, ama kendi özümle yine de 
çalışmaları sürdürebileceğimi düşünüyorum. Hem dönem açısından, 
hem yaklaşım açısından yürüyeceğimi düşünüyorum. O konuda 
arkadaşların benim hakkımda vereceği her türlü karara açığım. Tabii ki 
arkadaşların güvenine şahsen benim ihtiyacım var. Arkadaşların 
eleştirilerini dikkate alacağım. Zaten genelde özeleştiri de yazılacak. 
Ben tutumumu bu biçimde belirtiyorum. Çalışmadığımız için, 
üretmediğimiz için gerçekten böyle çok değişik durumlar ortaya 
çıkıyor. Hepimizin çok çalışması gerektiğine inanıyorum. Yani her 
birimiz eğer gerçekten biraz dürüstsek, samimiysek, biraz anlıyorsak o 
temelde çalışmalıyız. Böyle olursa bu hareketi toparlayabiliriz, yoksa 
çok kararsız, inançsız yaklaşımlar bizi çok geriye düşürür. Buna 
hiçbirimizin hakkı yok, hakkımızın olmadığını düşünüyorum. O 
anlamda da kendimi düzeltip çalışmalara en doğru temelde katılmayı 
düşündüğümü ve iddiamı arkadaşlara belirtmek istiyorum. Ben de 
tutumumu böyle koyuyorum.  

 
Sew. ark: Tutuma ilişkin değerlendirmeler oldu. Bilemiyorum bütün 

değerlendirmelerimi yaparken, kendimi dışında tutarak söylememin 
imkansız olduğunu düşünüyorum. Bizim sorunumuz ideolojiktir. Bunu 
daha önce Şubat toplantısında da verdiğim özeleştiride koymaya 
çalışmıştım. Yani Koordinasyonla, meclisle ilgili yaptığım 
değerlendirmeler, kendimi dışında tutarak yapmış olduğum 
değerlendirmeler değil. Kendimi dışında tutarak söylemem imkansız. 
Bu çok anlamlı bir şey de olmaz zaten. Konuşmamın sonunda 
belirtmiştim. Şubat toplantısında ben çok önemli bir kararlılığa 
ulaştım. Kendi tutumum karşısında, kendimi irdeleyerek biraz da 
arkadaşların eleştirilerinin katkısı oldu. Asıl kendime karşı, 
arkadaşların eleştirisine karşı başta kendi güçsüzlüğüme karşı duruşum 
oldu. Bunları Şubat toplantısı sürecinde de bir tutum olarak koymaya 
çalıştım. Ondan sonraki süreci çok somut olarak belirtmedim. Çünkü 
süreçleri belirleyecek bir konumda olmadım. Koordinasyondayken de o 
konuda çok özel bir şey de olmadı. Onun için kendimi 
konumlandırmadım da. Ondan sonraki süreçte şöyle bir şeye ulaştım. 
Yani güç ilişkileri içerisinde yöneticilik ilişkileri içerisinde kalabilme 
özelliğinde değilim, yaşamımda çok ciddi kırılmalar yaşadığım 
zamanları çok gözden geçirdim ve bu özellikle olmadığıma, bütün 
özgürlükle ilgili kendimce taşıdığım iddialara rağmen bu özellikte 
olmadığıma ve orada gelinen noktaları tahammül edecek özellikte 
olmayınca buna güçsüzlük diyordum. Fakat bunu sadece bir güçsüzlük 
olarak değerlendirmiyorum artık. Herkesin bir mizacı var, kendimi çok 
güçlü hissettiğim alanlar da var ama bu konuda tırnak içinde güç 
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gösterebilecek bir insan olmadığımı düşündüm. Çalışmaların özünde 
bir şeyler yaratmak, çalışmada çabacı olmak, onda kendini yeniden 
yaratmaya çalışmak, ayrıntılarda yaşamı yakalayabilmek, o hep 
önümüze koyduğumuz büyük şeylere ulaşamadığımız zaman, hep 
kendimizi içinde bulmaya çalıştığımız büyük şeyleri illa 
yakalayacakmış gibi düşünmenin çok anlamlı olmadığını, bunu 
yaşamın ayrıntılarında, ilişkilerin ayrıntılarında, kendi kişiliğimin de 
ayrıntılarında görmeye çalıştım. Bu belki abartılı yaklaşmamanın bir 
yolu olabilirdi. Biz yaşadığımız pratiklerde kendimize son derece 
abartılı yaklaştık. Buna iddiasızlık diyeyim mi demeyeyim mi 
bocalamasını çok yaşadım, ama yaşamın değişik ayrıntılarında iddiasız 
olmadığımı biliyorum. Yaşamın özüne dair, yaşama dönük olmaya 
dair, özgürlüğe dönük olmaya dair iddiasız olmadığımı biliyorum. O 
nedenle verilen işlerde ne olursa olsun yapabildiğim kadar, elimden 
geldiği kadar son çabamı harcamak, hatta bazen bütün enerjimi sadece 
işe harcamak gibi, burada bir şeyleri yürütmek gibi bir çaba içerisine 
girdim ve en son Kongreden sonra özellikle PJA koordinasyonuna 
gitmek istedim. Daha doğrusu bağımsız kadın çalışmalarına gitmek 
istedim. Özellikle kongre hazırlıklarına gitmek istedim. YAJK’ın 
oluşumundan itibaren şöyle bir kararlılıkla bütün bir hareketin gelişim 
süreçlerinin önemli bir boyutunda ben yer aldım. Çok önemli bir 
tecrübe, birikim oluştu. Bunları kongre hazırlığına, kongreye olabildiği 
kadar, yapabildiğim kadar artık daha farklı bir biçimde bu mücadeleye 
katkı sunmak istiyorum. Arkadaşlar gibi istifacı bir tutumla değil, son 
derece şuan da kararlıyım, arkadaşların vereceği her tür çalışmayı 
yapabilecek durumdayım. Fakat oraya gelirken böyle bir kararlılık 
içerisindeydim. Hala da bu tarz bir kararlılığı taşıyorum. Artık 
kişiliğimi mücadelenin daha başka -yöneticilik değil, idarecilik değil- 
biçimlerinde konumlandırmak, oradaki çalışmalara katkı sunmak, 
yapabileceğim şeyleri, sunabileceğim şeyleri orada sunabilmek 
istiyorum. O nedenle PJA Koordinasyonuna girerken de bütün 
dikkatim ağırlıklı olarak bu tür şeylere dönüktü. Süreç ilerliyordu, 
belki onun farklı boyutları yaşamımıza girdi, o yönden çok diğer yön 
öne çıktı. Orada da bütün bu yaklaşımlarımla bağlantılı olarak ortamda 
iddiasızlığı, kargaşayı, güçsüzlüğü derinleştirmek yerine, olabildiği 
kadar yapıcı olmaya, olabildiği kadar her konuda görüş belirtmeye, 
doğru objektif sonuçlara ulaşmaya çalıştım. Bunu bütünüyle 
başaramadım. Ortaya çıkan sonuçlarda doğrudan benim de payım var. 
Sonuçta kendi zaaflarım, zayıflıklarım doğrultusunda, diyelim bir 
Irak’a gidiş kararını bugün yanlış buluyorsam, o kararın alınışına ben 
de katıldım. Orada yetersiz düşünmenin, yanlış düşünmenin, yanlış ele 
almanın bir payı da elbette ki benim. Fakat böyle ele almaya çalıştım. 
Özellikle çok zorlandığımız süreçlerde çalışmalara aktif katılarak 
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hiçbir şey yapamıyorsam, çalışmaların yürütücülüğünde belli bir çaba 
göstererek ortaya bir pratik koymaya çalıştım. Aldığım karar bu 
doğrultuda olduğu için kendimi başka özel misyonlar için, ya da daha 
farklı şeyler için çok özel bir konuma koymadım. Bu toplantıda da 
belki böyle uzun bir konuşmayla bir şeyler ortaya koymaya çalışırken 
tarihe kalsın vs. sözleriyle de bir anlamda taşıdığım her şeyi akıtmaya 
çalıştım. Çünkü kendimle ilgili aldığım kararlılık bu. Yaşadığım 
şeylerdi. Ne kadar görebildiysem, nasıl görebildiysem ortaya koymaya 
çalıştım. Hiçbir kaygı duymadan, şu arkadaş ne der, bu arkadaş ne der, 
ne olur, ne biter kaygısı da duymadan bunları aktarmaya çalıştım. 
Bundan sonrası için de gücüm oranında, yapabildiğim oranda bende 
biriken her şeyi, bende varolan her şeyi çalışmaların önüme koyduğu 
görevler doğrultusunda sunmaya çalışacağım. Bunun azamini, çabasını 
göstereceğim. Onun dışında öyle yöneticilik adına, ne bileyim daha 
farklı şeyler adına çok özel bir iddia taşımadığımı belirtmek istiyorum. 
Bu siyasetten uzaklaşmak anlamında, siyaset yapmamak anlamında 
kullandığım bir şey değil. Onu belirtmek istiyorum. Siyasallaşmayı 
kişiliğimin çok önemli bir sorunu olarak gördüm. Kadın kişiliğinin çok 
önemli bir sorunudur zaten. Doğal olarak benim kişiliğimin de çok 
önemli bir sorunuydu. Fakat dediğim gibi siyasetin yapılış biçimini, 
yıllardır bunun içinde kendini oluşturmaya çalışırken, kendime 
uyguladığım baskıları ve kendimi bu anlamda inkar ettiğim birçok 
yönü de bu süreç boyunca gördüm ve bunun kişiliğimi yıpratmada çok 
etkisi oldu. Güçlü olduğum yanları bile en zayıf noktalarda kırdı. Bunu 
yaşamak istemedim, bundan sonra da yaşamak istemiyorum. Ama bu 
mücadeleden vazgeçmek, bunun dışında yer almak, bir köşesinde 
kalmaya katılmıyorum. Yani bir yerlerde ben bazı işler yaparım değil, 
daha yüklü işler de yapmak istiyorum, ama yetkisiz yapmak istiyorum. 
Daha zorlu işler yapmak istiyorum, ama en az yetkiyle, yetkisiz belki 
bilmiyorum nasıl olabilir veya yetkinin idarecilik biçiminde 
kullanıldığı şekilde değil. Onu belirtebilirim. Bilmiyorum başka 
biçimleri var mı? Ama özellikle bizde şu anda mekanizma olarak, 
yönetim hiyerarşisi olarak oluşan şeye girmek istemiyorum. Kongre 
süreci sonrasında kendim için aldığım böyle bir şey var. Bu anlamda 
oluşturabilirsem bir projeyle örgüte sunmaya çalışacağım. PJA’da 
yaşadığımız yoğunlaşmalarda, bunun üzerine bireysel yoğunlaşmalarım 
da var. Henüz çok somutlaştırmamış olsam da var. Olabildiği kadar 
böyle bir sürece kendimi hazırlıyorum. Fakat dediğim gibi içinde 
bulunduğumuz süreç açısından yöneticilik yapmak, bu iş kirlidir, 
şöyledir, ya da kirlidir, birileri yapsın anlamında söylemiyorum. Yani 
benim kişilik yapım çok fazla uygun değil. Bunu kendi açımdan tespit 
ettim. Yani tecrübelerle yaptığımız şeyler var, ama gerçekten 
yöneticilik değil, bizim yaptığımız alışkanlıkla yapmak. O açıdan 
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bunun verdiği zararları da açık. Böyle bir zararı vermeye devam 
etmenin bir anlamı yok. Kişiliği daha uygun arkadaşlar, daha taze 
kanla yapabilecek arkadaşlar var. İşlerin çok daha aydınlık bakışlarla 
yapılması gerekiyor. Ben şunu da düşünüyorum; benden on yaş küçük 
olan arkadaşlar daha az 20. yüzyıl zihniyetli arkadaşlardır. O yüzden 
onlar belki yöneticiliğe benden daha aydınlık fikirlerle yaklaşırlar. O 
nedenle böyle bir yaklaşım içerisindeyim. Fakat dediğim gibi bu süreç 
açısından bu toplantının, örgütün vereceği her tür çalışmaya katılma 
kararlılığım var. Düşüncelerim kongre sonrası için geçerlidir. Kendi 
açımdan böyle düşünüyorum. Süreç açısından da dediğim gibi 
belirttiğim değerlenmelerin tümü içerisinde kendimi gördüm, daha 
önce de belirtmiştim, görüyorum. “Kongrede kimliksizleştik” derken 
kendim de orada kimliksizliği yaşadım. Belki çok belirleyici konumda 
olmadım, o pozisyonda kendimi görmediğim için çok özel bir 
belirteceğim bir şey olmadı. Ama bunun böyle farklı 
değerlendirilmesini istemem. Kendi hakkımda belirteceklerim bunlar. 
Ve bundan sonraki süreç açısından da kararlılığımı bu temelde 
belirtiyorum.  
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ÖZGÜN GÜNDEM 

 
Fa. ark: Bazı değerlendirmeler yapmak istemiyorum. Gündem 

uzadı. Biz bir mücadele gerçekliğinin sonuçlarıyız. Bence köklü 
değerlendirilmeli. Yine bende liberal kişilik oluşumunun yarattığı 
sonuçlar var, iktidarla buluştuğu yönler var. Giderek bunu 
çözümlemeye dönük bir yoğunlaşmam var. Öyle basit, sıradan bir 
özeleştiriyle üzerinden geçmek istemiyorum. Bir yoğunlaşmam var. Bir 
öneri gelmişti, katılmadığımı belirtmek istiyorum. Arkadaşla Kongra 
Gel sonrası iki toplantıya katıldım. Ben de o toplantıya katıldım. Şunu 
rahatlıkla belirtebilirim; Vi. arkadaş, eski yönetici arkadaşların 
birçoğundan daha net tutuma sahip olan bir arkadaştır. İlk kez böyle bir 
görev aldı, ilk kez pratik bir süreç içerisine girdi. Irak’ta ne kadar etkili 
oldu, bilemiyorum fakat ben bütün bu yaratılan sonuçların faturasını 
bir kişiye ödetemeyiz. O konuda da daha sağlıklı, daha demokratik 
yaklaşmamız gerektiğine inanıyorum. Her iki toplantıda da, özellikle 
kongre sonrası tutumu çok netti. Yani sadece bir tarafa dönük değil, 
ben kendim de tanığım. O açıdan arkadaşa dönük rapor önerisine 
katılmıyorum. Vi. arkadaş en azından çabası oranında katılmak isteyen 
arkadaşlardan biridir. Bu arkadaşa dönük gelen öneriye ilişkin görüş 
belirtmek istedim.  

 
Vi. ark: Çok fazla şey yapmak istemiyorum. Değerlendirme 

yapmıştım, bir önceki tutumumu da belirtmiştim. Öyle sanıyorum 
tutumumun açılması gereken yönleri var. Zaman sorunu olduğu için 
tekrarlamak istemiyorum. Kendi hakkımda bir öneri yapmıştım. 
Önerimden sonra çok farklı bir tablo konuldu. Çok farklı öneriler de 
geldi. Birey olarak şimdi onun zorlanmasını yaşıyorum. Öneri için 
kısaca bir şey belirtmek istiyorum; daha önce de birçok arkadaşla 
paylaşmıştım yöneticilik mantığımı, bu sürece girişimi. Bu noktada 
sürekli ele almaya çalıştım. Partiye katılımımdan ele aldım. Birey 
olarak partiye katılırken, ulus çelişkisinden dolayı katılmadım. İşte 
“Kürt sorunu var” dedim ve Kürt halkının bir askeri olmak istemedim. 
Bir kadın olarak yaşadığım çelişkilerden dolayı katıldım. O konuda 
arayışlarım vardı. Bu mücadele içerisinde bir siyasetçi kadın olma 
iddiam her zaman oldu. Siyasi çalışmalarda da istekli ve iddialıyım. 
Özellikle son üç yıl, özellikle de Kongra Gel’den sonra bir yoğunlaşma 
yaşadım. Öyle ki bu örgüt içerisinde siyaset yapmak çok muazzam bir 
şey ama Önderlikle, halkla güzeldir. Mevcut sistemden, dönen çarktan, 
varolan mekanizmadan birey olarak kendimi soyutlamıyorum. Kendimi 
temiz görmüyorum. Eğer bir zihniyet sorunu, sistem sorunuysa ben de 
kendimi içinde görüyorum. Ama bu süreçte çok fazla siyaset yapma 
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hayalimle, siyaset yapamayacağımı anladım. Ama öyle sanıyorum 
gücüme, çapıma göre olursa bu noktada iddiam var. Hayallerimle, 
hedeflerimle birleşip çelişmeyebilirim. Bu süreçte bunlarla 
çelişiyorum. Bu mantıktan dolayı öneri yaptım. Yoksa bu üç ayda çok 
zorlandım, ‘tüm sorunlarda benim payım var’ demiyorum.  Kendimi 
çok fazla abartmıyorum da, kendimi çok fazla sübjektif de 
değerlendirmiyorum. Payımın olduğu noktalarda acı çekiyorum. 
Mesela o kadar özeleştiri veriyoruz. Böyle alışmak istemiyorum. Belki 
de bu noktadan dolayı bir kez söz hakkı almak istedim. Acaba benim 
için zaman-mekanda mı yanlışlık yapıyordum. Çünkü bir süredir 
yoğunlaşmalarım var; onu örgütle paylaşarak görüşlerimi dile getirmek 
istiyordum. Kongre Gel’in Yürütme Konseyi toplantısında bunu 
örgütle paylaşmak istiyordum, ancak uygun değildi. Ama şimdi 
iddiasızlık ya da kendimi geriye çekiyorum, bir inançsızlık, 
güvensizlik, korkmuşluk yok. Kesinlikle o biçimde anlaşılmasını 
istemiyorum. Her zamandan daha fazla iddia sahibim. Bu toplantıda 
birçok değerlendirme oldu, tartışıldı. Ama bu mekanizmanın içerisinde 
yönetim olarak, o kapsamda, o düzeyde yer almak istiyorum. Farklı 
yerlerde, çalışmalarda sonuna kadar çalışma yapmak için hazırım. Ama 
bunu yine de arkadaşlara bırakıyorum. Bu konuda dayatmıyorum. 
Çünkü bu süreçte yürütülmesi gereken çalışmalar var. Eğer öyle 
anlaşılırsa çok zorlanırım. Sanki kendimi çalışmadan çekiyorum 
biçiminde anlaşılmasını istemiyorum. O psikolojiyi çok fazla 
kaldıramam. Gelen eleştirilere ilişkin bir şey belirtmiyorum. Bu 
noktayı bir kez daha açmak ve açıklamasını yapmak istedim. 

 
  Şi. ark: Gelen önerileri kararlaştıralım. Onun dışında öneri var mı? 
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YENİDEN YAPILANMA TARTIŞMALARI 

 
Mücadelemizin Temiz Araçlarını Yaratalım 

 
Ev. ark: Arkadaşlar örgütsel gündem üzerine epey değerlendirme 

yaptılar. Ben, kısaca yeniden yapılanmaya ilişkin birkaç görüş 
getirmek istiyorum. Bizi en fazla zorlayan, sistem olarak geriye çeken 
noktanın, Önderliğin savunmalarında ortaya koyduğu örgütsel 
yapılanmaya gelmeme olarak ortaya çıktığı kesin. Bu anlamıyla, 
yeniden yapılanma şart. Özellikle hiyerarşik yapının ortadan 
kaldırılması, buna dayalı olarak da daha yatay bir örgütlenme biçimine 
geçilmesi bence bir zorunluluk. Bunun geliştirilmesi için, Kongra Gel 
yapılanmasının esas alınması gerektiğini düşünüyorum. O komiteler 
içindeki kadın yapısının bu çalışmalar içinde daha aktif, daha 
belirleyici olması gerektiğini düşünüyorum. Ağırlığımızın biraz daha o 
tarafa verilmesi gerekiyor. Bununla beraber; Kongre’de tartışılan bir 
nokta vardı: Özgün ve bağımsız kadın hareketi biçiminde. Ben, 
bağımsız kadın hareketinin olması gerektiğini de düşünüyorum, fakat 
bunun, bence şu aşamada fiili olarak kurumlaşma biçimindeki aktif bir 
şey biçiminde değil de, biraz da ideolojik merkez konumunu alarak 
yapılanması gerektiğini düşünüyorum. Özellikle düşünsel yapıya 
kavuşması gerikiyor bence. Kongra Gel'in kendi yapısal sisteminin 
dışında, ideolojik bir merkez olarak kendisini örgütlemesi gerekiyor. 
Özellikle erkek egemen sistemin dışında bir yapının oturtulması 
önemli. Fakat dediğim gibi, ilk etapta bunun düşünsel boyutuna ağırlık 
verilebilir. Bağımsız kadın hareketinin de kendi içinde örgütleri olmalı.  
Hem kadrolaşma hem ekonomik hem de siyasal açıdan hemen çok 
fazla bir şey yapabileceğimizi sanmıyorum. Direkt kendi 
örgütlenmesini yapabilecek bir konumda olduğunu düşünmüyorum. O 
anlamıyla da bağımsız, ama ilk etapta salt ideolojik bir merkez olarak 
örgütlenmesi ve giderek bunun kendi alt kurumlarını ve örgütlerini 
oluşturması yönlü bir düşüncem var. Onun dışında, ben PJA'nın fes 
edilmesine de karşıyım. Bence PJA, Kongra Gel bünyesinde yer 
alabilir. Önderlik, gerek olmadığını, kadın komitesinin de sosyal 
komite içinde yer alabileceğini söylemişti, fakat PJA'nın bir kurum 
olarak fes edilmesine katılmıyorum. Kendisini, bir parti olarak 
yetkinleştirmeli. Özellikle hem eğitim merkezi olarak çalışma 
yürütmenin hem dış sahalara yönelik çalışmaların PJA adı altında 
örgütlemesini daha doğru buluyorum. PKK bir partiydi, ama bir devlet 
gibi örgütlüydü. Bir parti sıfatını çoktan aşmıştı. Bizim de kendi 
kurduğumuz kurumları işlevsel kılmamız gerek. Öncelikle biraz onun 
üzerinde yoğunlaşmamız gerektiğini düşünüyorum.  İşlevsel 
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kılmadığımız bir çalışmanın, farklı bir ad altında çok fazla işlevsel 
kılınabileceğini sanmıyorum. O anlamıyla, onun kendi içindeki 
işlevselliği üzerinde yoğunlaşılması gerektiğini düşünüyorum. Bunun 
dışında, Önderliğin sıkça vurguladığı bir şey, bilim sanat komitesine 
kadın gücününün aktif katılması idi. Bilim sanat komitesini de çizginin 
esas temsili olarak değerlendiriyordu Önderlik. Şimdiye kadar, bu 
benim bir eleştirimdir de, düşünsel sahalara ağırlık verilmediğini 
düşünüyorum. Hatta öyle bir kurumlaşmaya gitmenin de, PJA 
tarafından çok fazla önemsenmediğini belirtmek istiyorum. En önemli 
saha olmasına rağmen, bunu çok fazla önemsemedik ve böyle 
kurumlaşmalara gitmeyi gerekli bulmadık.  Bunun olması gerektiğini 
söyledik, ama pratikte hiçbir zaman bunu uygulamadık. Bence bilim 
sanat komitesinin bütün sahalarına, belki şu an kendi içinde çok 
örgütlü değil, ama komitesinden tut, onun akademik yapılanmalarına 
kadar kadının tümüyle aktif katılması gerektiğini, hatta belirleyici 
olması gerektiğini düşünüyorum. Çünkü şimdiye kadar biz hep 
zihniyeti eleştirdik, erkek egemen sistemi eleştirdik, bu yapılanmaların 
bizim üzerimizdeki etkilerini eleştirdik, ama bunu değiştirmek için 
kurumsal anlamda bizim çok fazla bir çabamız olmadı. Bu kurumun 
bence yön verme gibi bir işlevi de var. Ben, Önderliğin 
değerlendirmelerinden biraz öyle anladım.  Birilerinin güdümündedir 
deyip, reddetmek bence yanlıştır. Ben, böyle bir eğilimi sezinlediğimi 
de belirtmek istiyorum ve bu yaklaşımı reddediyorum. Bizim, bilim 
sanat komitesini tümden sahiplenmemiz gerektiğini ve bunun içinde 
tümüyle aktif yer almamız gerektiğini düşünüyorum. Bu, bizim temel 
bir çalışma sahamız olmalı. Bağımsız kadın hareketinin de ideolojik bir 
merkez olarak kendisini örgütlemesini ve kendi içinde eş güdümlü, eş 
zamanlı hareket tarzında düşünsel bir yapılanma olarak ele alınmasını 
uygun görüyorum. Fakat PJA, kendisini daha yetkin kıldıkça, bağımsız 
kadın hareketi de kendi kurumlarını örgütleyebilir. Bunun hiçbir engeli 
olabileceğini düşünmüyorum.  

 
Şe.(T) ark: Konferans öncesi bu konu üzerine belli bir yoğunlaşma 

yaşamıştık hazırlık komitesinde. O zaman şöyle bir düşünce 
oluşmuştu: Kongra Gel bünyesinde kadın komitesine bağlı kadın 
çalışmalarının sürdürülmesi, her parçada siyasal partilere bağlı olarak 
oluşan kadın kollarının Konga Gel bünyesindeki kadın komitesinde yer 
alması. Bunun dışında, hem ulusal hem evrensel boyutuyla kadın 
hareketini açılıma uğrattıracak bağımsız kadın hareketinden 
bahsetmiştik. Fakat özellikle yaşanan boşlukların yarattığı durumları 
da ve Önderliğin görüşme notunda belirttiği şeyleri de göz önünde 
bulundurduğumuzda biraz daha netleşmeye doğru gidiyor bence.  
Konferansta tartışılan konuların üzerine yeni şeyler de ekleniyor. 
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Kongra Gel bünyesinde kadın komitesi var; Önderlik, “Çok 
karıştırmışlar, sosyal komiteye bağlı olabilir” demişti. Arkadaşlar 
Max.'a geldiklerinde da tartışmıştık; onlar da, Kongre sürecinde kadın 
komitesinin sosyal komiteye bağlanacağı söylenmişti. Bu, herhalde 
Kongre’nin düzenlemesine kalıyor. Bizim herhangi bir görüş 
belirtmemiz de yetki açısından mümkün değil. Ev. arkadaş, ideolojik 
boyutlu olmalı diye belirtti. Bence ideolojik boyutundan çok, bizim her 
sahadaki kadın örgütlerimizden oluşan legal örgütlenme olabilir. 
Mesela Türkiye'de legal hareketler var, Suriye'de bir oluşuma gidiliyor, 
Irak'ta TJAK var, mevcut durumda kendisini değişim dönüşüme de 
uğratacak, İran'da yine legal bir kadın oluşumuna gidiliyor. Bütün 
bunların bir koordinasyona kavuştuğu özgür kadın hareketi oluşabilir. 
İdeolojik rolü, PJA oynayabilir. Özgür Kadın Hareketi belli bir 
olgunluğa kavuşana kadar PJA kendisini korumalı, fes etmemeli. Bu, 
aynı zamanda örgütsel açıdan da bir emniyet sibobu olur. Biz direkt 
Kongra Gel'deki kadın komitesini devam ettirelim, bağımsız kadın 
hareketini de oluşturalım dediğimiz zaman, bir boşluk ister istemez 
oluşacak. Bu boşluk da bizi örgütsel açıdan zorlayabilir. Biz bunların 
tedbirini almak zorundayız. PJA bir süre daha Kongra Gel bünyesinde 
bir parti olarak örgütlenmesine devam etmeli. Özgür Kadın Hareketi; 
belli koşullar oluştuğunda, yani legalleşme olanakları arttığında, her 
parçada kendi kitlesini bulduğunda, mali kaynaklarını, projelerini 
gerçekleştirme imkanları oluştuğunda belli bir olgunluğa kavuşacak ve 
bu olgunluktan sonra PJA kendisini fes edebilir. Bence PJA da bilim 
sanat komitesinde yer alabilir. Böylelikle ideolojik rolünü bir yönüyle 
orada oynar, bir yönüyle de bağımsız kadın hareketiyle olan bağıyla 
oynar.  

Ayrıca örgüt mekanizmaları hakkında da bazı şeyler belirtmek 
istiyorum; tartışmalarda bazen değişik fikirler ortaya çıkabiliyordu. 
Örneğin, yatay örgütlenme nasıl olur? Yatay örgütlenmenin en üst 
organı yönetir mi, yönlendirir mi, yoksa yön mü verir? Bu konularda 
fazla bir netleşme yakalayamamıştık. Bir örgüt ya yatay olur ya dikey 
olur. Dikeyimsi, yatayımsı birşey olmaz. Ya dikey örgütleyeceğiz ya 
yatay örgütleleceğiz. Eğer yatay olacaksa, o zaman bizim koordinasyon 
olarak belirlediğimiz kurum, ideolojik politik rol oynar, yürütmede 
direkt yer almaz. Yürütürse eğer, o zaman bu örgüt dikey olur. 
İdeolojik poliktik olarak yön verebilir, ama onun dışında her parçanın 
koordinasyonları oluşur, bu koordinasyonlar zaten bilfiil yürütmedir. 
‘Yönlendirir’ gibi bir kavram da siyasi literatürde yok. Bu yüzden, bu 
konularda net çizgilerimiz olmalı. Bağımsız kadın hareketini yatay 
örgütleyeceksek, o zaman bunun politik ve ideolojik organı olur, ama 
bu organın dışında her parçanın bağımsız kadın hareketlerini yürüten 
koordinasyonları da olur. Bunların eş güdümlü çalışması esas alınır.  
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Biri birine bağlı olmaz, biri birini yönlendirme yetkisine sahip değildir; 
birbirini bilgilendirir, birbiriyle karar alır ve birlikte yürütmekten 
sorumludurlar, ama birisi daha çok ideolojik anlamda yön vermek 
zorundadır. Genel ideolojiyi belirler, genel politikayı belirler, ama 
diğeri dönemsel politikalar üzerinde insiyatiflidir, hiçbir üst organ onu 
o şekilde yönlendiremez  ya da yürütme yetkisine sahip değildir. Bu 
konularda netleşmek gerektiğini düşünüyorum. Bir de yatay örgütlerde 
meclis olmuyor. Yani en azından incelediğimiz örgütler açısından bunu 
gördüm. Çünkü meclis bürokratizmi getiriyor. Sen ne kadar iyi niyetli 
kullanırsan kullan meclisini, ne kadar bürokratizmden çıkartmaya 
çalışırsan çalış, meclis demek bürokratizm demektir. Bu, bir araç ve 
aracın yol açtığı sonuçlar var. Bu açıdan, yatay örgütlerde meclis 
olmaz. Buna da dikkat etmek gerektiğini düşünüyorum. Ayrıca PJA 
olarak, Kongra Gel bünyesinde kalıp devam ettirsek bile, bu halimizle 
değil, belli örgütsel değişimlere uğratılarak yapılması gerekir. Arkadaş, 
Kongra Gel'in örgütlenmesinin komiteler biçiminde olduğunu belirtti; 
ben de katılıyorum. Her komitenin temsilinden oluşan bir PJA komitesi 
olabilir. Bunun belli örgütsel tedbirleri, mekanizmaları da geliştirilmeli 
diye düşünüyorum. Örneğin, seçilen her kişi bir kereliğinden fazla 
seçilmemeli, yani bir dönem görevi yapmalı ve bir kez daha seçilme 
hakkı olmalı. En fazla iki kez görev yapabilmeli. Onun dışında görev 
yapmamalı. Koordinasyonun içinde dönem sözcülüğü olmalı. Görev 
süresi de çok uzun süreli olmamalı; ya bir yıl ya iki yıl olmalı. Yine 
örgütsel işleyiş açısından; maddi değerler hiçbir yöneticinin eline 
verilmemeli. Bunun artık mali birimi mi olur bilemiyorum, ama 
yöneticilerin elinde olmamalı. Maddi değerler tasarruftan çıkarılmalı. 
Bunun dışında işleyiş açısından; açıklık ilkesi esas alınmalı. Yukarıdan 
aşağıya, aşağıdan yukarıya bu ilke temel olmalı. Harekete üye olan her 
birey, her konu hakkında, her türlü bilgi alma hakkına sahip olabilmeli 
ve her koordinasyon, yaptığı işler hakkında belli süreler boyunca 
yapısına açıklama yapma zorunda olmalı. Toplantımızdan çıkardığım 
sonuçlar itibariyle, bunun böyle olması gerektiğini düşünüyorum. 
Demokratik katılımcılık esas alınmalı. Azınlığın çoğunluğa tabi 
olmasından çok, azınlık haklarının da gözetilebilir olması gerekiyor. 
Disiplin kurulu oluşturulmalı. Kadın Hareketi içinde disiplin kurulu 
bütün organlardan bağımsız olmalı, her hangi bir koordinasyona bağlı 
olmamalı. Bir hukuk mekanizması olmalı ve örgütün bütün işleyişine 
hukuk hakim olmalı. Böyle olursa, önümüzdeki süreçte fazla örgütsel 
tıkanıklıklar yaşamayız ya da yaşanan belli şeyler karşısında daha hızlı 
tavır alabiliriz.  

Kadın Hareketi açısından, özgün bir şey olarak da şunu söylemek 
istiyorum: Proje geliştirmek açısından, ilk etapta belli bir proje 
komisyonunun oluşturulmasını ve bunların proje nasıl oluşturulur, 
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dayanakları nelerdir, neye hitap eder, nasıl sonuç alır vb. noktalarda 
özel yoğunlaşmasını öneriyorum. Biz bunun sıkıntısını çok yaşadık. 
Proje geliştirme konusunda gerçekten ya çok darız ya da çok siyasal 
temellere oturtuğumuz için fazla sonuç elde edemiyoruz ya da açacağız 
derken, projelerimizi o kadar genişletiyoruz ki, inandırıcılığını 
kaybediyor. Birçok kişi şunu soruyor; sen bu kadar çok şey yapmak 
istiyorsun da senin bunun için kadron var mı, maliyen var mı? Bunlar, 
bizim niyetlerimizden, yapmak istediklerimizden ayrı, gücümüzün 
dışında olan şeyler. Bu konu hakkında da bir komisyon oluşturulması 
gerektiğini düşünüyorum; ilk başlarda tabii. Bu, daha sonra her 
koordinasyonun kendi görevi olur. Bu konuda da bilimsel bir araştırma 
yapılması gerektiğini düşünüyorum.  

 
Em. ark: Biz, Kongra Gel örgütlenmesinden sonra, Önderliğe 

verilen tekmiller ve Önderliğin verdiği perspektifler üzerinden şöyle 
bir sonucu ulaştık: Kongra Gel bazı yönleriyle olması gereken proje 
halinden çıktıysa, bazı yönleriyle biz bunu kurumlaştıramadıysak; 
bunda örgütsel modelin rolü çok büyük. Daha önceki görüşme 
notlarında da Önderlik bazı şeylerin eklenmesi gerektiğini belirtiyor. 
Önderlik daha sonra şöyle bir şey belirtiyor: “Birilerinin benimle 
oynamaması için bu örgütsel kurumlaşma ve onun işleyiş tarzı çok 
önemlidir”. Burada tartışmalar bir yönüyle anlam ifade edebilir, ama 
bizim bilinçli bir şekilde bunun tartışmasını nasıl yaygınlaştıracağımız 
çok önemli. Bunun için, Önderliğin yeniden yapılanmaya ilişkin daha 
önceki görüşme notlarında, hem bu yeniden inşaaya hem bağımsız 
kadın hareketine yönelik -tabii Kongra Gel de bundan bağımsız değil- 
değerlendirmelerine ilişkin bölümlerinin tartışılması gerektiğini 
düşünüyorum. Bunlar her alanda yapılabilirse, çeşitli projelerle 
gelinebilinir kongreye. Gerekçeler sunulabilir ve bir ön yoğunlaşma 
olduğu için orada kararlaşmak daha kolay olabilir. Mesela biz 
konferasta, bazı yönleriyle tartıştık, ama bizim bir program tüzük 
komisyonumuz vardı; arkadaşlar projeyi getirdiler koydular, en genel 
hatlarıyla, bağımsız kadın hareketiyle kadın komitesi arasındaki bağın 
nasıl olacağı üzerine yoğunlaşabildik. Bunu da işlevsel kılamadık, 
çünkü çok köklü bir yoğunlaşmamız yoktu. O noktada da uygulama 
sorunları çıktı. Bunun için, bunun önemli bir şey olduğunu ve kongre 
öncesi planlamaya alınması gerektiğini düşünüyorum.  

 
Fa. ark: Ciddi bir tartışmaya ihtiyaç var. Em. arkadaşın önerisine 

katılıyorum. Kadın Hareketi’nin olduğu her yerde ciddi bir tartışma 
yürütülmesine ihtiyaç duyuyorum. Şimdiye kadar yaptığımız modeller, 
biraz erkek egemen sistemin tekrarı gibi birşey oldu. Yatay örgütlenme 
diyoruz; bu yatay örgütlenmenin mantığı doğru anlaşılmadığında, iş ve 
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rol koordinasyonları yürütücü güç, belirleyen esas mekanizma haline 
geliyor. O açıdan, ciddi bir yoğunlaşmaya ihtiyaç olduğu 
kanısındayım. Kürdistan dört parça ve bunun gözetilmesi gerekiyor. 
Yurt dışı örgütlenmelerimiz var ve özgünlükler, farklılıklar çok fazla. 
Kuzey modelini bire bir Küçük Güney ya da Doğu modeli olarak 
geliştiriyoruz; bu bizi zorluyor. Ben birey olarak, kuzey modelinde 
giderek Önderliğin ortaya koyduğu ekolojik demokratik toplum 
felsefesine dayalı, yerel yönetim eksenine de oturtulan ve giderek 
içinde meclisin de olduğu bir model olması gerektiğini düşünüyorum. 
Meclisin mantığının da doğru anlaşılması gerektiğine inanıyorum. Halk 
meclislerinden, kent konseylerinden bahsediliyor. Bizim mantık olarak 
tüm kesimlerin kendisini içinde ifade edebileceği, karar 
mekanizmalarında hem iş hem de rol üslenebilecek bir mekanizmaya 
ihtiyaç var. Bu mekanizma parti mi olur, hareket mi olur, bilmiyorum,  
ama bir kere egemen erkek sisteminden çıkması gerekir. Birey olarak 
şuna inanmıyorum: Hiçbir arkadaş suçlu değildir. Doğru, hepimizin 
kişilik olarak sistemden edindiğimiz anlıyışlar var, kendimize has 
yaklaşımları var, fakat bir de bunu besleyen sistem gerçekliğimiz var. 
Bizim, bu sistemimizi sorgulamadan şu model mi olur bu model mi 
olur tartışmasına girmemiz bana tekrar gibi geliyor. Mesela PJA'nın 
feshini önereceğim, ama yerine mekanizma olarak önerebileceğim şey 
ne? Mesela parti, erkek egemen sistemin bir kurumudur, onun 
mantığıdır, yaklaşımıdır. İnsan burdan çıkaramaz mı; çıkarabilir. Ama 
bizim sistemimiz, içinde kendisini ifade edecek her kesime zemin 
sunacak bir şey olmalı. Bunun içinde özgürlük çizgisinin mücadelesini 
de içeren, ama değişik kesimlerin, farklı anlayışların da içinde 
mücadele edebileceği bir mekanizmaya ihtiyaç var. Diğer nokta, PJA 
aynı zamanda ideolojik bir harekettir. Bir taraftan açılıma ihtiyacı var, 
ama diğer taraftan da çizgi olarak kendisini alternatif olarak ortaya 
koyup bu iddiasını pratikleştirme gibi bir görev ve sorumluluğu söz 
konusu. Bunu nereye oturtacak? Bir yandan açılım yapması gerekiyor, 
mesela Kongra Gel'in yaşadığı temel sıkıntı bu; bizim yaşadığımız son 
tahribatlar Kongra Gel'in açılımı konusunda korkunç bir engel haline 
geldi. Sosyal yaşam projesi örneğin; daha sonra da görüş belirteceğim, 
fakat eğer bazı şeyler ihtiyaçsa, tartışalım, doğru uygulayalım. Karar 
aldık, onun hukukunun olması lazım. Bunun eleştirisi yapılır. İikide bir 
de kendimizi hem yargı kurumu yapıyoruz hem mahkum eden kurum 
yapıyoruz. Yani korkunç bir hukuksuzluk durumu var. Birey olarak 
ciddi bir tartışmaya ihtiyaç duyuyorum. Önderlik, ekolojik toplumdan 
bahsediyor. P.A’nın öngördüğü bir model var; üstten mekanizmalarının 
oluşturulup, sonra topluma yedirilmesi gibi bir durum değil. Alttan, 
yani yerelden başlayan bir model olarak gelişiyor ve en son bir iktidar 
haline geliyor. Önce yerelden bir modeli yaratmamız gerekiyor. Erkek 
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egemen sistemin mantığından, anlayışından kurtulunması gerekiyor.  
Mesela Türkiye'de korkunç bir sancı yaşıyoruz; parti var, sivil 

toplum örgütleri var, kültür hareketi var, yani onlarca örgütümüz 
bulunuyor. Kongre’de, her kurumun kendi kararları almasından 
kendisinin sorumlu olduğunu söylemişiz, ama üstte de bir 
koordinasyon oluşturmuşuz, diyoruz ki, karar alıp yürütebilir. 
Arkadaşlar 20. yüzyıl sistemi dediler. 30 yıllık bir PKK geçmişi var. 
Bu 30 yıl içinde, reel sosyalizmin bizde oluşturduğu bir mantık var. 
Arkadaşlar ısrarla sağ-sol çizgi diyorlar. Ben kendi açımdan şunu 
söyleyeyim: Bir bütünen bunun etkisindeyim ve geliştirdiğim bütün 
projelerde sol dogmatik yaklaşım damgasını vuruyor. Birey olarak, 
ekolojik toplum üzerinde kısmi bir araştırma yaptım. Şöyle bir ilke var: 
Toplumda herkes eşit değildir; yani eşitsizlik kesinlikle var. İnsanlara 
eşit zeminler yaratılsa dahi, eşitsizlik yine olacak. Herkes aynı düzeyde 
gelişme yaratmaz. Ben, eşitleri ortadan kaldıralım diye bir şey 
savunmuyorum, eşitlik kavramının savunulması gerekir, ama diyor ki, 
“Herkes düşünce olarak da, pratik olarak da, yaşam olarak da aynı 
değildir; birbirini tamamlar”. Tamamlayıcılık ilkesi var. Bütün 
toplumu üzerinde oturttuğu felsefe, tamamlayıcılık ilkesidir. Somut 
olarak şunu da ortaya koyuyor: “Bir renk çok belirleyici olabilir, ama 
çok soluk bir ton da onun bir parçasıdır. Yani birbirini tamamlayan bir 
mekanizmadır.” İşte bizim bunu siyasete uyarlamamız lazım. Bizde 
soluk renkler öldürülüyor heval, yoktur. Mesela çok belirgin olan 
kırmızıysa, kırmızı herşeyi belirliyor; esas renktir, belirleyen renktir, 
onun dışındakilere yaşam hakkı yoktur. Farklı tonlar, farklı anlayışlar 
yoktur bizde. Ekolojik toplum bu felsefeye dayanıyor. Biz kendi 
ideolojik felsefemizi bu mantığa oturtacak mıyız? Önderlik, niye kadın 
komitesi değil de, sosyal komite içinde olmalı diye birşey belirtti. 
Çünkü sosyal komite sivil toplum örgütlerini koordine edecek 
mekanizmadır. Kadının, özgürlük çizgisinde iddialı olduğu birşey, 
sosyal yaşam yani sosyal devrim konusundaki iddiasıdır. Diğeri ise, 
iktidar ve hiyerarşi karşısında oluşturacağı alternatif mekanizmaları 
sivil topluma hatta meslek örgütlerine dayandıracak. Burada farklı 
farklı şeyler gelişecek. Kadını tüm bu mekanizmalardan koparırsan, 
yine ayrı bir yere koymuş olursun. Esas belirleyici rol atfetmiyor 
olursun. O açıdan Önderlik, sivil toplumu sosyal komiteyle bağlantılı 
ele aldı, meslek örgütlerine kadar indirgedi, onun içinde kadının rolünü 
koydu ve bir de siyasette de yer alınması gerektiğini belirtti. Hem 
toplumda oluşması gereken mekanizmalar var ve bir de karar 
mekanizması olan siyasette de rol oynanması gerekiyor; bunun 
sistemini yaratmamız gerekiyor. Kadının legalleşmeye ihtiyacı var. 
Bütün bunları açığa çıkaracak ciddi bir tartışmaya ihtiyaç olduğunu 
düşünüyorum. Biz, o kadar erkek egemen sistem tarafından 
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belirlenmişiz ki, mantığımız, anlayışlarımız, yaklaşımlarımız, 
üslubumuzun hepsi bu sistemin ifadesidir. Mesela, günlük 
ifadelerimizin hepsi talimatvaridir. Birimiz, bir diğerinin iradesini 
belirleyen konumdadır. Bu, sırf üsluptan kaynaklı değil; zihniyet 
böyle. Ekolojik toplumun üzerine oturtulduğu felsefede, bir şef örneği 
var; bu şef, “Ben bu kabilenin başındayım” demiyor, “Ben kabilemin 
yanındayım” diyor. Bu, bir örnek ve kendisini üzerinde oturttuğu bir 
zihniyet var. O, orada oluşan kararları sadece koordine eden bir 
mekanizmadır, onun bir parçasıdır, üste değildir. Biz böyle miyiz 
gerçekten? Onun için, ikide bir fes edip yenisini oluşturuyoruz. Ben 
birey olarak şunu önereceğim: belki bir bütünen yapamayacağız ama -
Kongra Gel üzerinde de etkili olabileceği kanısındayım- bu defa en 
azından alternatif model üretmemiz gerekiyor. Türkiye'de insan biraz 
yoğunlaşabilir; meslek örgütleri, sivil toplum ve yerel yönetimlere 
dayandırabileceğimiz bir şey gelişebilir. Bunun içinde kadın gerçekten 
muazzam bir gelişme yaratabilir. Düşünün; Diyarbakır bir model 
olsun; alın size kadın özgürlük hareketinin, onun ideolojisinin 
yaşamsallaşması. Biz model yaratmadığımız için, ha bire nerden ne 
alacağımızı bilmiyoruz. Önderlik, kadın birlikleri diyor. Arkaşlarla 
birlikte de birkaç kez okuduk, ama ben çok oturtamadım biryere. Bazı 
arkadaşlar şunu söyledi: Kadın Hareketi’ni her çalışmanın 
komisyonları biçiminde örgütleyip üstte bir iş ve rol koordinasyonu ile 
ideolojik bir merkez biçiminde ele alma. Bir de Şe. ark. meclisten 
bahsetti; aslında meclis, belki içeriğini tam olarak bilmiyorum, ama 
daha çok bir tartışma, karar alma platformudur. Yani alttan geleni 
karara dönüştürüp, topluma yansıtma mekanizması olarak 
değerlendirebiliriz. Ama bizim meclisimiz şu an o meclis değildir; yani 
yürütücü güçtür. Bizim, Türkiye'de, Güney’de, Doğu’da; oralara 
insiyatif tanıyabileceğimiz, ama aynı zamanda sonuçlarını alıp 
değerlendirebileceğimiz, yanlışlıkları konusunda görüş ve fikir 
belirtebileceğimiz, onları da bağlayan -kaba anlamda bağlayan değil, 
yani yanlışları ortak görüşler çerçevesinde düzelten- bir mekanizmaya 
ihtiyacımız var. Bizde öyle değil. Onun için, bazı şeyler karıştı. Mesela 
Kongra Gel komitesi ne yapacak, ben hala net değilim. Genel içinde 
yer alan kadın hareketini komiteye bağlayalım; peki PJA ne yapacak o 
zaman? Çok iyi biliyorum ki, o özgün yoğunlaşma esas derinleştirmeyi 
yaratacak. Kongra Gel üyeleri PJA üyesi olamaz; daha fes etmediğimiz 
için üyeyiz, ama benim aynı zamanda bir kadın hareketinin üyesi 
olmam lazım. Önderlik bence, siz Kongra Gel'dekiler ayrı, PJA'dakiler 
ayrı olsun diye bir şey demiyor. İşleyiş itibariyle de, PJA sizi bağlamaz 
gibi bir sonuç çıkarmadım ben son görüşme notunda. Henüz PJA, 
bizim açımızdan bağlayıcı kurumdur. Çünkü o ideolojik bir merkezdir, 
perspektiftir. O açıdan, ben birey olarak tartışma ihtiyacı duyuyorum. 
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Bütün bu hastalıklarmızın nedeni de orayla bağlantılı. Bir sistemimiz 
olmalı ki, bireyler bizi bağlamamalı, dar bir kesim de belirlememeli. 
Oraya belli şeyler verilebilir, ama herkesin ortak görüşüne insiyatif 
verilir. Ulus anlamında da, cins anlamında da, toplum anlamında da  
bir kesim karar alacak, diğerleri uygulayacak yaklaşımı gerçekten anti 
demokratik bir yaklaşımdır. Mesela biz, azınlığın görüşlerinin 
gözetilmesinden bahsediyoruz; burada bir azınlık, görüşlerinde ısrar 
etse, kabul etmeyeceğiz. Kavramları da karıştırmışız. O yüzden bence, 
ciddi bir araştırma ve inceleme gerekir. Olan modelleri incelemekten 
çok, kesinlikle Önderliğin bütün savunmalarının incelenmesi ve 
ulaşılan görüşlerin Önderliğe sunulması gerekir. Oradan çıkacak 
perspektiflerle bir sonuca ulaşılır. PJA şimdi kalmalı, ama 
değiştirdiğimizde farklı bir modelle çıkalım. İçerisinde hiyerarşik 
mantığı gerçekten içermeyen, tek ses, tek belirleyen konumda 
olmayacak, ama aynı zamanda alternatif olarak ideolojik perspektifi de 
olacak, tüm toplum kesimlerini de içinde barındıracak bir kadın 
hareketinin olması gerekiyor. Ben kendimden biliyorum; yetki bende 
olduğu andan itibaren-bu bir iktidar hastalığı- bütün iyi niyetlerime 
rağmen, belirleyen konumdan çıkamıyorum. Bu, bir iyi niyet meselesi 
değil ki. Tedbir alınmaz, mekanizmaları oluşturulmazsa kendisini 
üretir, tekrar eder. Ben çıkayım, yerime bir başkası çıksın; hümanist, 
gerçekten çok demokrat, hatta gerçekten çok özgürlükçü bile olsa, bu 
mekanizma onu iki gün sonra aynı konuma sokacaktır. Ben illa da 
hepimizin birbirimize benzediğini söylemiyorum, fakat mekanizma çok 
belirliyor. Niye her birimiz farklı cepheden bakıyoruz; ben bir 
cepheden bakıyorum, diğer arkadaş farklı bir cepheden bakıyor. 
Tamam, düşünce ta Rahip Sümer devletinden beri belirliyor, ama 
oturttuğun sistem, koşullar da seni belirliyor. Bunlar, birbirini çok 
etkileyen mekanizmalardır. Birey olarak, bizim ideolojik tartışmaya 
ihtiyacımız olduğunu düşünüyorum, ama ideolojik tartışalım da, yeni 
mekanizmalar oluşturmayalım demiyorum. PJA'yı fes edip, yerine 
sistem olarak aynısını getireceksek, adını değiştirip yine belirleyen 
konuma sokacaksak, aynı yönetim mantığı ve tarzı olacaksa birşey 
değişmez. Ben birey olarak bunda iknayım. Ayrıca, eş güdümden 
bahsedildi; alınan kararların ortaklaşmasıdır bu zaten.  

 
Şer. Al. ark: Kadın hareketine ilişkin daha önce yürütülen 

tartışmalar da vardı. O tartışmalar içinde, bence erkekle aynı mantık 
vardı. Mesela ‘hareket’ kavramının aslında kendisi hareketli olan, 
dinamik bir durumu ifade ediyor; tabandan bir örgütlenme yaratılıyor. 
Bence bu yönlü bir yoğunlaşmaya ihtiyacımız var. Üçüncü alan 
çalışmalarının daha fazla somutlaştırılması gerekiyor. Şimdiye kadar 
kurduğumuz kurumlarda, daraltmayalım adı altında, bütün ideolojik 
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hedeflerimizi yazmışız, ama bu şekilde, kurumların somut misyonu 
kayboluyor. Avrupa'daki kurumlaşma açısından, oradaki derneklerin 
konfederasyonlaşmaya gitmesine yönelik bir tartışmamız oldu; 
birisinin hukuk bürosu kapsamında, birisinin tutuklularla dayanışma 
derneği biçiminde, birisinin sosyal-kültürel çalışmalar biçiminde 
örgütlenmesi tarzında değerlendirdik. Irak'ta diğer kadın kurumlarında 
yer alan bazı kadın arkadaşlarla tartışmalarımız oldu. Bence orada da 
böyle bir örgütlenme esprisi düşünülebilir. Çünkü Musul'un, Kerkük'ün 
farklı özellikleri var. Toplumun da farklı ihtiyaçları var. Onları tespit 
edip, ona denk, somut olarak orada yaşayan kadın kitlesine cevap 
verebilecek bir tarzda örgütlenmesi önemli. Yeniden yapılanma 
çalışmaları, sadece nerede nasıl bir üst mekanizma, koordinasyon 
tartışmalarından çıkıp, tabandan bir giriş, örgütlenme nasıl olabilir 
tartışmasına dönüşmeli. Halkı yönetime katmayı ya da halkın iktidarını 
tartışıyoruz. Bizim şu anda birbirimize dayattığımız çalışma tarzı, hala 
farklı bir çalışma tarzı değil. Halkın katılım sağlaması zorlaştırılıyor. 
Toplantı sistemimiz, çalışma tarzımız ona uygun değil. Aynı zamanda 
yeni bir eğitim sistemine de ihtiyacımız var. Kendi tecrübelerimden de 
yola çıkarak belirtebilirim; herhangi bir alt yapın olmadan, yönetim 
olman söyleniyor. Sen de yapıyorsun, ama vicdan azabı çekiyorsun. 
Sağlıklı bir yaklaşım olmuyor. Halka yaklaşımımızda da aynı şey var 
şu anda. Bu açıdan, bizim buna dönük bir çalışma tarzı ve eğitim 
sistemi oluşturmamız lazım. Tartışmaların daha fazla sistematikleşmesi 
gerekiyor. Daha önce Avrupa'dayken, konferastan sonra bize kendi 
önerilerinizi sunun denildi, ama bizim için net değildi; buradaki 
tartışma düzeyi hangi düzeydedir, karar düzeyini ne kadar 
etkileyebiliriz vb; bu nedenle de çok somut bir şeye gidemedik. Bir 
hareket, kendi başına, belli amaçlar doğrultusunda harekete geçen 
kitlesel bir girişimdir. Bunun ideolojik boyutu kesinlikle var, ama bir 
hareketi birisi özgün, birisi bağımsız diye ikiye ayırmak mümkün 
değil. Buradan açığa çıkan tartışmalarla birlikte, bir tartışma taslağı 
oluşturulabilir. Bunu farklı çalışma sahalarına göndermek ve sağlıklı 
bir yoğunlaşma yaratmak iyi olur. Yatay örgütlenme olursa; mutlaka 
onun mekanizmaları, hukuku netleşmeli. Çünkü sadece niyetsel veya 
ideolojik bir yaklaşım son süreçte de ortaya çıktı. Hem hukununu 
netleştirmek hem de onun ideolojik mekanizmalarını netleştirmek 
önemlidir.  

 
Il. ark: Bizim yapacağımız ve yapmamız gereken birçok tartışma 

var. Yeni dönem açısından; ideolojik yapılanmadan örgütsel 
yapılanmaya, örgütsel yapılanmaya katılımdan onun işleyiş tarzına ve 
üyeliğine kadar tartışılmalı. Bunlar konferansta yapılmıştı. Konga Gel 
sürecinde de bunların tartışmaları yapıldı. Kongra Gel yapılanması 
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oluştu, ama ortaya çıkan sonuçlar var. Hem Önderliğimizin yaptığı 
değerlendirmeler ve eleştiriler hem de farklı noktalarda yapılanma 
önerileri var. Gerçekten Kongra Gel içinde oluşturulan komitelerin 
halen nasıl işleyeceği konusunda tam bir netliğin ortaya çıkmama 
durumu söz konusu. Hem bizim PJA olarak bir bütün örgütsel 
yapılanmamızı değerlendirmemiz gerekiyor hem de Kongra Gel ile 
bağlantılı olan yanlarımızı ele almamız gerekiyor. PJA olarak, bundan 
sonraki süreçteki yapılanmamızı çok daha derin araştırmalarla, bilimsel 
tartışmalarla yapmamız önemli, ancak şöylesi bir durum da var; bir 
süre sonra Kongra Gel genel kurul toplantısı yapılacak; burada, bundan 
sonra Kongra Gel'deki komitelerin Önderliğin belirttiği biçimde nasıl 
yeniden ele alınacağı değerlendirilecek. Bu konuda bizim bir 
yaklaşımımızın olması gerekecek. Bu nedenle, belli öneriler 
geliştirmemiz lazım. Biz, Kongra Gel içinde nasıl yer alacağız? Kadın 
komitesini sosyal komite içinde mi örgütleyeceğiz? Sosyal Bilimler 
Akademisi’ne ya da diğer komitelere nasıl konumlanacağız, ne kadar 
gücümüzle konumlanacağız? Tüm bu konularda tartışmalar 
yürütmemiz lazım. Bu, bizim kendi yapılanmamızı belirlememizle 
bağlantılı. Genel kurulda da böyle tartışmalar olacak, hatta kararlar da 
alınacak. Bu nedenle, hem burada bu yönlü görüşler varsa onlar 
alınabilir hem de Kongra Gel genel kurul toplantısına kadar diğer 
alanlardan bu konularda görüş alınabilir. Aynı zamanda, Kongra Gel 
komitesine hazırlık bağlamında, PJA olarak bir komite oluşturulması, 
PJA'nın bu konuda en azından bir ön yoğunlaşması, önerisi şeklinde 
hazırlığa gidilmesi gerekir diye düşünüyorum. Yoksa diğer 
arkadaşların belirttiği tartışma konuları çok derin, çok kapsamlı. 
Demokratik ekolojik toplum paradigmasını nasıl hayata geçireceğimiz 
çok kapsamlı tartışmalardır. O konuda katılıyorum, ama tartışmalar 
yürütülürken Kongra Gel kurul toplantısına nasıl bir görüş ve öneriyle 
gideceğimizin de göz önünde bulundurulması lazım.  

 
Pir. ark: Model üzerine arkadaşların, özellikle Heval Fa.'nın 

belirttiği görüşlere bir bütünen katılıyorum. Konferansta yatay 
örgütlülük üzerine bir tartışma oldu tabii, olmadı değil, çok kapsamlı 
görüşler de geldi, ama mevcut gerçeğimize tam oturmadı. Bu noktada, 
ben de birey olarak çok yoğunlaştım. O nedenle, şu anda bir projenin 
oluşması bana da çok mümkün gelmiyor. Bir kere, biz burada kadın 
hareketinin çok az bir kesimini temsil ediyoruz, bu birincisi; ikincisi, 
kadın hareketi gerçekten sadece bizden ibaret değil, dünyada farklı 
isimler altında da olsa birçok kadın hareketi var. Bunlardan da çok 
yönlü faydalanabilmemiz gerekiyor. Heval Il.'ın belirttiği derin 
araştırma gerçekten çok önemli ve bunun için de artık ne gerekiyorsa, 
adımlar atılmalı. Biz dışarıdan görüş alabilmeliyiz. Bu noktada, 
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kendimizi gerçekten çok kapalı tutuyoruz. Nihayetinde biz bir savaş 
hareketi olarak bu noktaya geldik. Toplumsal noktada çok birbirine 
uymuyor; elbiseyle beden birbirine uymuyor. Bu, daha önce 
konferansta bazı arkadaşların değerlendirmeleri olarak ortaya çıktı; 
tepkiler de oluştu. Bizim modellerimiz gerçekten bazen çok havada 
kalıyor. Bu kadar sık kongre, toplantı yapmamızın ve sürekli değişiklik 
yapmamızın nedeni bu zaten. Bütün alanlarla çok kapsamlı bir tartışma 
yapmak gerekiyor. Bir belge göndermek, konular belirlemek ve çok 
hızla görüşler almak önemli. Biz hiyerarşiyi yıkmaya çalışırken, yerine 
bir sürü şey koyuyoruz. Gerçekten öyle bir karmaşıklık oluyor ki, neyi 
neyin içinden seçeceğini bilmiyorsun. Bu, çok zorlayıcı ve tıkatıcı 
oluyor. Bizim sistemimizde kocaman bir gedik açılmış; mevcut 
gerçeklikle uymayan kocaman bir gedik ve biz boşluk doldurma adı 
altında ha bire düzenleme yapıyoruz. Sanki bir arkadaşı bir yere 
göndermek, o kocaman sistem boşluğunu dolduracakmış gibi bir 
yanılgıya kapılıyoruz. Ciddi bir sistem sorunumuz var. Niyet sorunu 
değil bu. Son süreçte, gerçekten nasıl olacak, bize nasıl bir sistem 
gerekiyor diye tartışıyorduk. Mesela biz, neden kadın hareketi olarak 
irademizi bağımsızlaştıramıyoruz? İrade derken, sistemi de 
kastediyorum; irade, sadece onunla bununla görüşmek değildir. 
Alternatifsizsen, yarın da görüşürsün. Senin sistemin yoksa, sen başka 
bir sisteme tabi olursun. Bunun başka bir açıklaması yoktur. Tabii 
ayrıntıda gizli bir çok şey var, ama biz gerçekten de sadece kuru 
kuruya, çok dogmatikçe kendini aşırı savunmaya çalışan yaklaşımlarla 
birşeyi değiştiremeyiz. Kadın sistemi, asla mevcut erkek sisteminden 
bağımsız gelişmedi. Bu, sadece bazı arkadaşların suçu mudur; öyle 
değil. Biz defalarca toplandık, ama üretemedik, mantığımız buna 
yetmedi. Bunu kabul etmemiz gerekiyor. Mesela bir düzenleme 
olmuştu; deniliyor ki, “Kültür kurumunda tiyatro kendi 
koordinasyonunu çıkarsın. müzik kendi koordinasyonunu, sinema 
kendi koordinasyonunu çıkarsın”. Çok inanmıyarak da olsa 
çıkarıyorlar; arkasından bir bakıyorsun, bir toplantı daha oluyor, 
“Falanca arkadaşla falanca arkadaş da bu kurumların üzerinde 
koordinasyondur” deniliyor. Onu da bir yere kadar anlıyorsun. Sonra 
falanca arkadaşın da bunun sözcüsü olduğu söyleniyor. Ben de tavır 
koydum; iş yapan, aynı zamanda kendi sözcülüğünü yapamıyor mu? 
Yani ben iş yapacağım, birisi neden benim sözcülüğümü yapsın ki? 
Önderlik, iş ve rol koordinasyonundan bahsediyor. Hiç mi gerçekten 
aklımıza uymuyor? Ben de diyorum ki; bu koordinasyonlar ve sözcüler 
sadece rahat serbesti alanı oluşturuyorlar ve birbiriyle rahat buluşma 
ortamı yaratıyorlar. Çünkü çalışmanın içinde değiller. Bu 
koordinasyondaki arkadaşlar telefon ellerinde, araba altlarında 
geziyorlar. Bir gün kurumu ziyaret etmiş değiller. Ben bunu ispatlarım, 
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çünkü ben kendim yaşadım bunu. Şimdi bunlar bizi nasıl temsil 
edecekler? Ben şahsen bu yüzden görevi bırakıyorum heval. 
Arkadaşlar nasıl yorumlarsa yorumlasın. Gerçekten öyle bir çekince 
duymuyorum artık. Belki ben orada olsam, ben de yaparım; bir çark, 
bir sistem olmalı ki, onun içinde vicdanlısı da vicdansızı da 
yürüyebilsin. Belki kaba olacak, ama böyle söyleyeyim. Biz bu 
noktada gerçekten yoğunlaşalım, kadın hareketi bir bütünen bağımsız 
yoğunlaşsın. Ben de birçok yazılı çalışmaya katıldım; mesela alıyoruz 
PKK'nin, sonra KADEK'in belgelerini inceliyoruz ve kendi 
belgelerimizi ona göre oluşturuyoruz. Eğer çalışan, sözcülüğünü de 
yapamıyorsa, iş ve rol koordinasyonu bu kadar ters işliyorsa, 
demokrasi anlayışından bu kadar uzaklaşmışsak... biz bazı şeyleri kötü 
oturttuk. Tek bir şey kalıyor; bu üsttekiler -ben de olabilirim- yani 
birileri çok akıllı, birileri çok akılsız. Başka bir mantığı var mı? Yani 
onlar çok akıllı olduğu için, olanakları onlara verdik ki akılsızları 
yönetsinler diye. İster istemez böyle bir şey ortaya çıkıyor. O zaman 
Musul'dakiler bizden daha akıllı. Biz durmadan burada didinelim. 
Heval Jiyan merkez üyesidir, yakalanma riski çok büyük, ama elinde 
bildiri dağıtıyor Kerkük’te; birilerinin evini kimse görmüyor. Biz de 
Heval Jiyan gibi yapalım; böyle yapmak lazım zaten. Tabii ki zihniyet 
bunda çok önemli bir rol oynuyor, ama sonra oturup birbirimizden ha 
bire hesap soruyoruz. Gerçekten suçlu arıyoruz. Bunu söylerken çok 
genelleştirmiyorum. Bu nedenle, dışımızda ulaşabildiğimiz her kesimle 
kapsamlı tartışmalar yapılmasına, araştırılmasına ben de katılıyorum; 
bireyler, uzmanlar, yazarlar, toplum bilimciler var. Biz de kendimize 
özeleştirisel yaklaşmalıyız; “Biz buyuz, kendimizi değiştirmek 
istiyoruz, bize düşünce anlamında katkılarınız olabilir mi” 
denilebilmeli. Gerçekten de, yeni modellerimizi oluştururken de, 
mevcut parti sistemlerinin belgelerini incelemeyelim, biraz bağımsız 
gelişsin. Yani uyarlamayalım, biraz kafamızı yoralım. Uyarlarsak, az 
düşünmek zorunda kalırız. Bunları belirtiyorum.  

 
Sew. ark: Arkadaşlar görüş belirttiler. Çok karşı olduğum görüşler 

değil, fakat yaklaşım olarak, ben birşeyin yanlış olduğunu 
düşünüyorum; arkadaşlar  çok derin yoğunlaşmalar lazım, tartışmak 
lazım diyorlar, ama bence önce burasının tartışması lazım. Biz bu 
konuyu gündemimize yeni almıyoruz. Zaten yeniden yapılanma 
derken, sorun sadece kadın hareketinin kendisini yeniden 
yapılandırması da değil, sadece örgütsel yapılandırması da değil. Bu, 
çok uzun süreci kapsayan bir tartışma ve yoğunlaşma konusu. O 
açıdan, başlangıç açısından tartışmayı bir kez daha farklı ortamlara 
taşırmak çok doğru bir yaklaşım olmaz. Çok önemli bir bileşim var; 
her alandan arkadaşlar  bulunuyor. Çok önemli konular tartıştık. Bu, 
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kongrede alınacak bütün kararların çerçevesini burada belirleyeceğimiz 
anlamına gelmiyor, fakat burada bir tartışmayı yapabilmeliyiz. Belki 
konferansta bir tartışma yaptık, ama bence burada, özellikle Önderliğin 
perspektifiyle birlikte, örgütün tartışmasıyla birlikte, ayrıca Kongra 
Gel ve ondan sonra gelişen sorunlarla birlikte tartışma kapsamının dar 
ve yetersiz olduğu ortaya çıkıyor. Çok daha kapsamlı bir ele alış 
gerekli. Bir kez daha farklı zeminlere taşırmak doğru değil. Mesela, 
Önderliğin yaptığı değerlendirmelerin yeniden biraraya getirilmesine 
katılıyorum. Biz PJA'da yeniden yapılanma çalışmaları için bir taslak 
da hazırladık. Belki bu toplantıyla birlikte o taslağı yeniden ele alıp 
düzenlemek de gerekecek. Fakat bu, üzerinde çalışılıp tüm PJA 
yapısına iletilebilir. Ancak burada yürüteceğimiz tartışma da çok 
önemli bir doğrultu verebilir önümüzdeki tartışmalara ve bu bileşim o 
tartışmayı yapabilecek güçtedir. O açıdan, geleceğe erteleyen ve 
görüşleri sadece bazı sınırlarda belirleyen yaklaşım bence yetersiz 
olur; onu aşmak gerektiğini düşünüyorum. Bunun dışında, tartışmanın 
kendisi açısından, çerçevemiz daha geniş olabilmeli yeniden yapılanma 
konusunda. Biraz önce belirttiğim gibi, yeniden yapılanmayı sadece 
kadın hareketi olarak ele almamak gerekir. O nokta bizim için çok 
önemli bir nokta, ama aynı zamanda Kongra Gel üyesiyiz. Kongra Gel 
karşısında da, genel mücadele karşısında da sorumluyuz. Önümüzdeki 
ilk süreçte de zaten Kongra Gel genel kurulu olacak. PJA olarak, orada 
da o kurumlaşmanın ya da Kongra Gel'in Önderliğin koyduğu 
boyutlarda yeniden yapılanmasını da ele almak zorundayız. Bir diğer 
boyut da, son olarak yaşanan örgüt içi siyasal gerçeklik oldu, buna 
bağlı olarak Önderliğin ortaya koyduğu yeniden inşaa süreci söz 
konusu. Bana göre, bu başlı başına ele almamız gereken bir süreç. En 
son görüşme notunda da vardı; Önderlik, yeniden inşaa sürecini ele alış 
biçimini eleştirdi. Bu konuda bize verdiği rol de biliniyor. Görüşme 
notlarında Önderliğin, bu konuda en güçlü rol oynaması gereken, 
pratik sergilemesi gereken güç olarak belirleyici önem yer verdiği de 
PJA olmakta. Bu anlamda, bence özellikle bu konularda bir bakış 
açımız olmalı. Kadın Hareketi’nin yeniden yapılanması sorununu da 
bununla bağlantılı ele almalıyız. Önderliğin yaratmak istediği sistemin 
zihniyetini yeniden oluşturma söz konusuysa, bu çerçevede Kadın 
Hareketi’nin yeniden yapılanmasını da bunun içinde olduğu yere 
oturtmak gerekir. Yeniden yapılanmayı sadece, yeni bir örgütü nasıl 
kuracağız, sorununa indirgemek doğru olmaz. Kongra Gel ile birlikte 
Önderliğin açığa çıkarmak istediği demokratik ekolojik topluma gidişte 
kullanmak istediği araçlar, yöntemler ve mücadele biçimleri olarak 
sayabileceğimiz eksene yaklaşım ne oldu, bunu ne kadar bilince 
çıkardık; bunlar önemli. Çünkü ben, Kadın Hareketi’ni oluştururken, 
bu eksendeki yaklaşımımızın çok önemli olduğunu düşünüyorum. 
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Önderlik, Kongra Gel'in oynayacağı rolü ve kendisinin aslında 
toplumsal mücadeleye yaklaşımını ortaya koyarken bazı farklar ortaya 
koydu. Mesela sivil toplum örgütlenmesi en çok tartıştığımız 
konulardan birisi, ama Önderlik verili sivil toplum örgütlerini de aşan 
bir şeyden bahsetti. Aslında devleti aşmanın bir modeli olarak koydu. 
Biz, Kadın Hareketi’ni yeniden oluştururken veya Kongra Gel'i 
yeniden ele alışı tartışırken bunun üzerinde biraz daha yoğunlaşıp 
derinleşmek gerekecek. Çünkü Önderlik, Kongra Gel'i bir model olarak 
ortaya koyarken, gerçekten bir toplumsal örgütlenme modeli ortaya 
koydu. “Ortaodoğu'da demokrasi Kongra Gel örgütlenmesiyle ortaya 
çıkacak” belirlemesi bizim açımızdan altını biraz daha doldurmamız 
gereken birşeydir diye düşünüyorum. Bu konularda yoğunlaşmalarımız 
çok dolu dolu olmadı. Kendi açımdan bunu belirtebilirim. Bulunduğum 
ortamlarda da, genelde tartıştığım arkadaşlarda da gördüğüm bir şey 
oldu bu; biz bunların içini çok güçlü dolduramadık. O yüzden, yeniden 
yapılanma konusu, şu komite nasıl olacak vb. noktalarda 
kilitlenmemeli. Arkadaşların da belirttiği gibi, bu yaklaşım çözmüyor 
gerçekten. Heval Fa.'nın ve diğer arkadaşların görüşlerine tamaman 
katılıyorum. Önderlik, ‘Ekolojik Demokratik Toplum’ dedi. Tabii bir 
anlamda da, ekolojik demokratik yaklaşımın bizde zihniyet yapısı 
olarak oturması çok önemli. Bir de Önderliğin, mücadelenin temiz 
araçları dediği şeyin özde nereye dayandığını anlamamız gerekiyor. 
Mesela Kongra Gel örgütlenmesi, eğer devleti giderek 
işlevsizleştirecek ve demokrasinin asıl yürütücü gücü olacak bir 
toplumsal örgütlenme modelini ortaya koyuyorsa, o zaman bunun 
ideolojik, siyasal, felsefik tüm boyutarını biraz daha oturtmak gerekir 
diye düşünüyorum. Bence yeniden yapılanma tartışmalarımızın 
ekseninde bu olmalı. Önderlik iki şeyden bahsetti; bizim hareketimiz 
açısından da onu düşünmek önemli bence, bunlardan biri, Kongra Gel 
bir parlemanto örgütlenmesi. Önderlik bu şekilde koydu. Şu anki hali 
bir parlemanto biçiminde değil; parlemantoyla daha merkezi bir sistem 
arası bir şey. Önderlik zaten bunun yanlış örgütlendirildiğini vurguladı. 
Bir çatı örgütü gibi kurulmak istendi, ama Önderlik bir parlemanto 
öngörmüştü. Parlemanto, toplumun tüm kesimlerinin kendisini içinde 
örgütlediği, köy ve mahallelere kadar inen bir örgütlenme. Biraz 
aslında karar mekanizmalarını oluşturan bir sistem. Bir de aslında 
bunları da etkileyen, bunlarla etkileşim içinde olan, ‘sivil toplum’ diye 
belirlediği örgütlenmeler vardı. Yine ‘partiler’ diye belirlediği 
örgütlenmeler oldu. Bu açıdan da, siyasal, kültürel, ekonomik her tür 
farklılığın, kendisini ‘öteki’ olarak hisseden her kesimin kendisini 
örgütleyebileceği örgütlenme modellerini ortaya koydu. Önderlik, 
geçmişte üçüncü alan için, devletle toplum arasına yerleştirdiğimiz 
yaklaşımı aslında yıktı. Ben, yeniden örgütlenmeyi ele alırken, çok 



PJA Genişletilmiş Meclis Toplantısı Tartışmaları 

 418

önemli bir nokta olarak da bunu görüyorum. Yani o şemayı yıkmak 
gerekir. Üçüncü alan diye şekillendirdiğimiz o bakış açısını da 
yıkmamız gerekir. Çünkü Atina savunmaları onu aştı. Atina 
savunmasıyla Önderlik daha ileri ya da Kongra Gel ile daha ileri bir 
model ortaya koyuyor. O klasik 3. alan ya da sivil toplum yaklaşımının 
daha ilerisinde, onu da içeren, giderek devletin işlevlerini üstlenecek 
her biçim ve düzeyde toplumsal örgütlenmeleri yaygın ve etkili hale 
getirerek, devleti  küçültecek olan, demokratik işleyişi tüm toplumun 
gözeneklerine yedirecek olan bir model.Salt muhalif ve gerçekte 
devlete endeksli, devletle bağlı sivil toplum örgütlerinin anlayış ve 
biçimlerinin aşılması bizim açımızdan daha derinlikli ele alınmalı.  Bu 
konuda yoğunlaşmamız lazım. Benim de yoğunlaşmam zayıf. O 
yüzden farklı boyutlarıyla değerlendiremeyeceğim, ama bunun önemli 
olduğunu düşünüyorum. Bununla birlikte, yine Kongra Gel yani genel 
mücadelemiz açısından başlatılan, fakat bizim henüz içine 
girmediğimiz bir süreç var; yeniden inşaa süreci. Bence bu açıdan, bu 
toplantının, örgütü nasıl ele alması gerektiği noktasında görüş 
çıkarabilmesi önemli. PJA nasıl bakıyor, nasıl ele alıyor ve bunun nasıl 
ilerlemesi lazım? Önderliğin koyduğu bir çerçeve oldu, bütün örgütler 
bunu tartışacak. En son toplantının kararı, bilim sanat komitesinde 
bunun taslakları oluşturulup her yere ulaştırılması ve tartıştırılması 
biçimindeydi. Önderliğin son koyduğu çerçevede, bir görüş 
oluşturabilirsek bence iyi olur. En azından kendi ortamımız açısından 
nasıl bir tartışma yürütmeliyiz, bunun nasıl bir mekanizmaya 
kavuşturmalıyız, yine PJA kendi içinde yeniden inşaa çalışmalarını bir 
komiteyle mi, koordinasyonun görevi olarak mı yürütür, bunlarla ilgili 
planlamaya da yansıtacağımız bir şey olmalı burada. Belli bir zamana 
kadar bunun tartışma sisteminin oluşturulması, ön hazırlığı olabilir. 
Kongra Gel sürecine kadar, genel olarak yeniden inşaa konusunda PJA 
yapısının bir yoğunluğu olmalı. Yeniden inşaa kongreye kadar olacak 
bir süreç değil belki, onu da aşan bir yaklaşım olarak ortaya koyuyor 
Önderlik, ama en azından bu konuya yaklaşımımız, bu konuyla ilgili 
yoğunluğumuz Kongra Gel'e yansıyabilmeli. O anlamda, belli bir 
çalışmanın yürütülebilmesi için bir komite oluşturulabilir ya da kongre 
hazırlık komitesine bu görev de verilebilir. Bunun sonuçlarını bütün 
örgüte yansıtılmalı. Yeniden inşaa konusunda Önderliğin çizdiği bir 
çerçeve var ki, Önderlik bütün savunmalarını yeniden ele almamızı 
söyledi. Yani bütün boyutlarıyla kendinizi yeniden ele alın, demek 
istedi. İdeolojik, siyasal, felsefik, her açıdan kendini yeniden bir 
yenileme sürecine alıyor bizi Önderlik aslında. Bunun PJA açısından 
önemli olduğunu düşünüyorum. Bir görevlendirme yapacaksak, bu 
sürecin nasıl ilerleyeceğine ilişkin bir tartışma olabilir. Yeniden inşaa 
süreci, Önderliğin ortaya koyduğu yeni zihniyetin oluşumunda çok 
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belirleyici olacak. Bütün bu savunmaların zihniyetini yeniden ele 
almak konusunda bizi daha ileri bir aşamaya sıçratacak tek süreç. O 
açıdan, yeniden yapılanma tartışmalarının ana eksenlerinin birinin de, 
buna oturması gerektiğini düşünüyorum. Bunun yanında, yeniden bir  
örgütlenme modeli oluşturmaya çalışıyoruz. Konferansın yaptığı 
tartışmalar vardı. Tam gerçeğin üzerine oturmadı bu tartışmalar belki, 
fakat yararsız tartışmalar olarak da görmüyorum. Önemli bir tartışma 
başlattı. Çok statik yaklaşmamak gerektiğini düşünüyorum. 
Bağımsızlık, en azından birey olarak kafamda bir özlem gibi ve bir 
gereklilik olarak var aslında. Fakat şimdi şöyle bir sonuca vardım ki; 
reel yani içinde bulunduğumuz gerçeklikle, başarmak zorunda yani 
yüzümüzü dönmek zorunda olduğumuz ufuk arasında iyi bir denge 
kurmak zorundayız. Ne reel olana çok bağımlı kalmak, ama ne de çok 
gelecekçi bir bakış açısı. Reel olana uymasa da onun üzerine oturtmaya 
çalışmamak yani tabansız bırakmamak gerekir oluşturacağımız şeyi. 
Bu ikisinin arasını nasıl kuracağız; bence onun sıkışması var biraz 
bizde. Hem ulusal mücadelemizin hem genel mücadelemizin içinde 
bulunduğu durum var, ki bunu asla yadsıyamayız, ama bir de gerçekten 
ulaşmak istediğimiz çerçeve çok geniş. Bu konuda çok geride 
kalıyoruz. Bütün savunmaların yarattğı yoğunluğa rağmen, onun 
yarattığı ikilemleri aşamamaktan da kaynaklı, ideolojik netleşmede 
hala ciddi bir sorun yaşıyoruz. Bunları bir yerde toplamak, gerçekçi, 
ilerleyebilir bir model oluşturmak önemli. Önderliğin son koyduğu 
çerçeveyi anlamaya çalışırken şöyle  bir şey gördüm: Önderlik her 
ikisini de bizim için tartışmaya açtı. Ben öyle algılıyorum; yanlış 
olabilir. Yani Kongra Gel gerçeğinin dışına çıkamayız. Önderliğe 
ilettiğimiz tekmilde, yaşadığımız ikilemi koymuşuz. Önderlik, bu iki 
modeli aslında birbirine bağlayacak bir şey yapıyor. Ben çok 
somutlaştığım için söylemiyorum, ama hissettim, böyle algıladım. Bir 
yandan Kongra Gel'in oturmasında kadının belirleyici rol oynamasını 
istiyor, çünkü kadın bütün komitelerde yer almalı diye belirtiyor, ama 
bir bütün Konra Gel'den kopacak bir kadın örgütlülüğü de önümüze 
koymamış Önderlik. Bizim, Önderliğe tekmil olarak sunduğumuz 
bağımsız kadın hareketini yani Kongra Gel'den bağımsız olarak 
belirttiğimiz örgütlenmeyi koymamış. Bunun yerine, kadın hareketinin 
kendi örgütlerini çok çeşitli ve çok yaygın olarak örgütlemesi 
gerektiğini belirtmiş. Özgür Kadın Birlikleri derken, ki kendi içinde 
merkezileşecek bir örgütlenme olarak koymuş, siyasal örgütlenmenin 
adını koymuş aslında. Ayrıca “Her açıdan kendilerini örgütlesinler” 
diyor, ki Başkan bunu daha önce de söylemişti. Bu örgütlenmeler 
tamamen kadın hareketinin kendisine bağlı ve bir anlamda da 
bağımsızlık buralarda gerçekleşiyor. Orada sınırsızlık yani insiyatif 
var. Bunu iyi tartışmamız gerektiğini düşünüyorum. Kafamda tam 
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olarak oturmuş bir model değil, ama tartışılmasını önemli görüyorum. 
Mesela şöyle bir şeyin gerekli olduğuna inanıyorum: Konra Gel ile 
aynısı olma anlamında değil, ama Konra Gel'in, bir hareketin 
özgürlükçü ve demokratik olarak oynaması gereken rolü oynaması için 
esas alması gereken örgütlenme mantığı açısından, Önderliğin koyduğu 
şeyin Kadın Hareketi için de geçerli olduğunu düşünüyorum. 
Önderliğin, özellikle Kadın Hareketi’ne bağlı olarak gelişeceğini 
koyduğu şeyin şu anlama geldiğini düşünüyorum: Tek bir kadın 
örgütsüz kalmayacak. Tek bir modele bağlı kalmayacaksınız ya da tek 
işlev üzerinden tek model değil, çok işlevli model. Toplumsal 
sorunların ya da gerekliliklerin üzerinden bir örgütlenme; bir 
başkasıyla, bir farklılık üzerinden bir örgütlenme. Örgütlenme sınırı 
için Önderliğin daha önce koyduğu tek bir şey vardı: İşlevlilik. “İşlevi 
olan her tür örgütü kurabilirler” demişti Önderlik. Şimdiden yüzlerce 
örgüt kuralım demiyorum. Bu, bence de zeminlerini açarak, anlayışını 
oturtarak yapmamız gereken birşey, fakat bu anlayış doğrultusunda 
nasıl örgütlenebileceğimiz konusunda netleşmemiz gerekir. Bunu, 
kendimize temel anlayış olarak koymamız gerekir. Daha önce bağımsız 
kadın hareketi için koyduğumuz perspektif bence halen geçerli. Biz bir 
partiyiz, ama birçok açıdan bunu çoktan  aştık. Mesela T.'deki 
örgütlenme gerçekten bizim parti örgütlülüğümüzü çoktan aşmış, kendi 
başına gelişen farklı bir oluşum; bizimle etkileşim içinde, ama kendi 
başına gelişiyor. Mekanizma olarak da kendilerini ortaya koydular. 
Diğer parçalarda ya da Avrupa'da bunu tam olarak yapamadık, ama 
giderek diğer alanlar için de kendi özgünlüklerine bağlı olarak 
gelişebilecek modeller gerekir. Bağımsızlığın önünü açacak şey de, 
bence bu olur. Heval Ev., “İdeolojik örgütlenme olarak bağımsız kadın 
hareketi” dedi. Ama benim kafamda tam oturmadı. Yani biz sadece bir 
işlevi yüklenecek bir kadın hareketi oluşturamayız. Bir kadın 
hareketini sadece ideolojik bir merkez gibi yapılandırmak çok dinamik 
kılmaz gibime geliyor. Bizdeki ideolojik, düşünsel yoğunlaşma 
zayıflığına katılıyorum, ki Önderliğin, Kadın Hareketi’ni geliştirirken 
en çok önem verdiği şey buydu. Bu konuda hiç geciktirmeden çok 
köklü bir çalışma yapmamız gerekiyor, ama bunu oluşturacağımız 
örgütün, modelin içinde bir yere yerleştirmemiz daha uygun olur diye 
düşünüyorum. Bunun dışında, Kongra Gel içinde örgütlenme açısından 
ya da parti olma konusunda şunu belirtmek istiyorum: Şu anda zaten 
biz bir parti değiliz, bunu aştık. O açıdan, model olarak illa “Hareketler 
şöyledir” gibi düşünmek mi gerekiyor? Bunun dışındaki şeyler hareket 
olmaz gibi.  Yani biz kendi örgüt modelimizi yaratamaz mıyız? 
Bugüne kadar hep zaten öyle oldu. Çok genel hatlarında bir parti gibi 
olduk ya da onunla başladık, ama sonra onun dışına çıktık. Hele PKK 
olarak, hiçbir zaman tipik partiler gibi olmadık. Hiyerarşik yapılanma 
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açısandan partiydik, ama birçok açıdan değildik. O yüzden, parti gibi 
değil de, değişkenliğe açık olabilen, yaygın olabilen, hiyerarşik 
yapılanmayı aşabilecek, alt örgütlenmelerin daha bağımsız, daha 
insiyatifli çalışmasına izin verebilecek, daha az hiyerarşik bir 
yapılanma düşünmek gerekir. Bu bir hareket mi olur, daha değişik bir 
model mi olur, tam bilemiyorum, bunu tartışmak gerekir. Bilgilerimiz 
de az. Bilgi önemli olmakla birlikte, bundan da öte bu konuda özellikle 
Önderliğin AİHM ve Atina savunmalarından ‘temiz araç’ dediği şeyi 
bilincimize yedirerek yoğunlaşmamız gerekir. İlla bir şemeya dahil 
olmak değil de, gerekirse çok karma bir model oluşturabiliriz.  

 
Be.(E) ark: Yeniden yapılanma tartışmaları var. Bu konuda şimdiye 

kadar, Önderliğin de belirttiği gibi, gerçekten ciddi bir pratikleşme 
düzeyi yakalayamadık. Kendi açımızdan bir çok noktada netleştiğimizi 
söylememize rağmen, bunun pratikleşmesini yakalayamadık. Bunun, 
toplantımızın başından beri tartıştığımız ve sağ ile sol çizginin Kadın 
Hareketi üzerindeki etkilerinin çok yoğun olmasından kaynaklı 
olduğunu düşünüyorum. Şöyle ki, örneğin sağ çizgi dağdaki kadını 
toplumdaki kadınla aynılaştıran veya toplumdaki kadının seviyesine 
indirmeye çalışan bir yaklaşımı gösterirken; sol çizgi ise, kadını daha 
çok kuru militan söylemleriyle soyutlayan, kendisini bir yana kilitleyen 
bir yaklaşıma sahip. Bu yaklaşımlardan dolayı, biz çok fazla kendimizi 
pratikleştiremedik. Eğer gerçekten Önderliğin savunmalardaki bakış 
açısını yakalayabilseydik, biz ne sağ ne de sol çizgiye kaymadan, 
bunun sistemini ve anlayışını yaratarak daha fazla politikleşebilirdik. 
Bu açıdan, bir türlü bütün kadınların sorunlarını kucaklayabilecek, 
onları çözümleyebilecek bir anlayış ve sisteme kavuşamadığımızı 
görüyorum. Önderlik, kadınlar açısından üç tercih ortaya koydu. Bizim 
oluşturacağımız sistemin de, bu her üç tercihi kapsayabilecek bir 
sistem olması gerekiyor. Hem anlayış düzeyinde böyle olmalı hem de 
sistem oluştururken, bu üç tip kadını kucaklayabilecek bir yaklaşımı 
yaratmalıyız. Tartışmalarımızın da biraz bu eksende olması gerekir 
diye düşünüyorum. Şimidiye kadar bizim somutlaşamamamızda, eski 
bakış açısı, klasik sol, dogmatik yaklaşım çok fazla etkili oldu. Biz, o 
eski bakış açısına göre kendimizi öncü militan topluluk olarak görüp, 
her şeyi burada kilitleyip, merkezileştirip ona göre yönlendiren bir 
yaklaşım içerisinde olduğumuz için toplumdan da çok fazla koptuk. 
Toplumun sorunlarına da cevap veremez duruma geldik. Bu anlamda 
ben şöyle düşünüyorum; Kadın Özgürlük Çizgisi ya da Önderliğin 
çizgisi aslında toplum içerisinde belli bir düzeye ulaştı. Dağda genel 
açısından da öyle; bir düzeye ulaştı. Eskisi gibi sadece kendimizi böyle 
merkeze koyup, her şeyi dağdan yönlendirme, merkezileştirme 
yaklaşımının bence aşılması gerekiyor. Bu, öncü topluluğun olmaması 
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anlamına gelmiyor. Yani Kadın Özgürlük Hareketi’nin bir bütün çok 
daha fazla eş güdümlü hareket etmesi gerekiyor. Biz genelde 
tartışıyoruz; mesela Türkiye açısından bir düzey var. Kendi 
dışımızdaki kadınlara daha fazla insiyatif tanımalıyız. Gerçi onlar 
insiyatifi almış yaklaşım olarak, ama bizim mantık olarak 
yaklaşımımız onlarla daha fazla eş güdüm halinde olmalı. Küçük 
Güney açısından öyledir, Avrupa açısından, Türkiye açısından öyledir. 
Bizdeki bu mantık onlara yansıyor, onlar da belki sürekli çalışıyorlar, 
ama hep beklentili bir ruh halini ortaya koyuyorlar. Bu, kendi somut 
projelerini ortaya koyma, kendi önerilerini geliştirme noktasında 
yetersizliğe sebep olabiliyor. Bizim yaklaşım ve mantığımızda giderek 
onu aşmamız gerekir diye düşünüyorum. Tamamıyla birebir böyledir 
demiyorum, ama hala bizim örgütsel şekillenmemizde çok yoğun 
olarak bunun etkilerinin olduğunu düşünüyorum düşünüyorum. Bir de 
eğitim sistemimiz noktasında; eğitim çok önemli gerçekten bizim 
açımızdan. Fakat bizim şu andaki sistemimiz programlara, tüzüklere, 
işleyişlere boğulmuş bir insan tipi yaratıyor. Ben hiç programsız, 
işleyişsiz, tüzüksüz olsun demiyorum, ama bizde özgür birey olma 
gerçekliği çok fazla ortaya çıkmıyor. Belki tanımlama olarak biraz 
kaba oldu, ama dıştan bakıldığında gerçekten öyle bir şey ortaya 
çıkıyor. Özgür birey olma noktasını belki çok tartışıyoruz, ama somut 
olarak özgür birey olma noktasındaki çabamızı daha fazla 
geliştirmemiz gerekiyor. Kendi içimizde, insanların kendilerini daha 
fazla tanıyabileceği ortamlar oluşturmamız gerekiyor. Mesela bir PJA 
Akademisi var; geçmişte ben de kaldım. Bizim geçmiş eğitim 
sistemimiz hep doğruları veren bir sistem. Karşımızda verili bir insan 
gerçeği var, düzenden gelmiş, şurdan burdan gelmiş ya da yanlış doğru 
bir şekillenme var. Biz hep bazı doğruları, “Böyle olmalı, şöyle 
olmalı” diye o insanların kafasına yerleştirmeye çalışıyoruz. Kendimiz 
ne kadar inanıyoruz, o da ayrı bir konu tabii. Karşımızdaki insanın 
psikolojisini gözetmeyen, gerçekten insan gerçeğine hitap etmeyen bir 
eğitim sistemimiz var. Bizim eğitim sistemlerimizde de, insanların 
kendi eğilimlerini ortaya çıkartabilecekleri, tartışabilecekleri, ikna 
olabilecekleri bir eğitim tarzı olmalı. Mesela biz şimdi sosyal yaşam 
projesinin uygulanmasını tartıştık. Bunu yaşayan bir çok insan bizim 
arkadaşlarımız. Bizim arkadaşlarımızın hepsi de bizim eğitimlerden 
geçmiş, yani özgün eğitimden geçmeyen arkadaşımız yok, ama gidip 
en geri, çok geleneksel bir ilişki tarzına girebiliyor. Şu ortaya çıkıyor: 
Demek ki, bizim eğitim sistemimiz gerçekten çok yüzeysel. Ve eğitim 
sistemimiz yine bu eğilimlerin etkisi altında yürütülüyor. Yani sağdan 
soldan yürütülüyor ve o insanın gerçeğine hitap edebilecek, gerçekten 
onu kendisiyle tanıştırabilecek bir eğitim sistemimiz yok. O anlamda, 
eğitim sistemimizin de özgür insan yaratma temelinde olması 
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gerektiğini ben düşünüyorum. Burada da arkadaşların denemeleri var 
sanıyorum; komisyonlar oluşturuluyor, eskisi gibi sadece bazıları 
eğitim vermiyor, ama ben şu gerçeğin çok önemli olduğuna 
inanıyorum; yönetim açısından, koordinasyon açısından biz kesinlikle 
şunu bir türlü yakalayamıyoruz ya da yakalamada zorluk çekiyoruz; 
tartışırken de, eğitirken de sadece karşısındakini değiştiren, dönüştüren 
biri gibi değil de, karşımızdakini de kendi düzeyimizde bir arkadaş 
olarak gören bir yaklaşımı gösterebiliyor muyuz? Bu, erkek 
arkadaşların eğitiminde de çok ortaya çıktı. Ben kendim yaşadım ve 
gördüm. Bayan arkadaşların eğitiminde de ortaya çıktı. Sadece üstten 
olması gerekenleri söylemekten ziyade, kendisini de değerlendiren, 
kendisini de karşısındakiyle eş tutabilecek, arkadaşlık duygusunu 
yakalayabilecek bir eğitim sistemimizin mutlaka olması gerekir. Belki 
biz bunun çabalarını da sarfediyoruz ya da bazılarımız sarfediyor, 
bazılarımız sarfetmiyor, ama eğitim sisteminde sadece üstten gidip 
verme biçimi gerçekten sağlıklı insan tipini ortaya çıkartmıyor. Kişiler 
de kendilerini ifade edemiyorlar. Bizim tarzımız, öğretmen öğrenci 
ilişkisini aşmıyor hala. Eğitim sisteminde o konuda çok ciddi 
eksiklikler görüyorum. Bir de, kadın özgürlük çalışmalarının 
yönlendirilmesi, perspektif sunulması da üç kişiyle, beş kişiyle olacak 
bir çalışma değil. Yani dev bir organizasyon gerekiyor. En azından yüz 
kişi olması gerekir. Kadın komitesi gibi üç kişi ya da PJA koordinesi 
gibi beş, altı kişi ile değil de, daha kollektif, insanların daha geniş 
katılımını sağlayacak bir organizasyon oluşturmamız gerekiyor. Meşru 
müdafaa, yani kadın ordulaşmasının da kesinlikle bizim özgürlük 
çizgimizde çok önemli bir yeri var. Bu örgütlenme içerisinde bizi 
özgürleştirecek en temel bir yanın da meşru müdafaa çizgisi olduğunu 
bilerek, kadın ordulaşmasının kendisini içerisinde çok daha güçlü 
olarak temsil edebileceği bir yapılanmanın olması gerekiyor. Sadece 
tek yönlü bir yaklaşımın da sağlam ayaklara oturacağını 
düşünmüyorum. Ben bunları belirtiyorum.  

 
To. (R) ark: ... konuşmalarım tekrarları da barındırabilir, o konuda 

tam bir söz veremeyeceğim, ama kısa tutmaya çalışacağım. Eğitim 
konusuna hazır arkadaş da girmişken, oradan başlamak istiyorum. 
Nasıl ki biz, kendi hareketimizin de gelişim evrelerini yeterince 
değerlendiremediysek, kişinin içinden geçtiği evreleri de çok fazla ele 
alıp değerlendirmekten, ona göre herkesin içinden geçtiği evrelere göre 
bir yaklaşım sergilemekten ziyade, birbirimize karşı çok dayatmalı ve 
ezbere şeyler geliştirdik. 

..Çok hızlandırılmış bir süreci hem kendimiz yaşadık hem halka 
yaşattırdık. Ben bunu olumsuz anlamda söylemiyorum. Birçok şeyi de 
özümsemedik aslında. Yediremedik kişiliklerimize. Buna göre daha 
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farklı bir eğitim sistemini benimsemek gerekiyor. Yani bizde bir tip 
yaklaşım var; A kişiliği de gider, Z’ye kadar hepsi aynı kaba girer. 
Herkes aynı evreyi yaşıyormuş gibi ele alan bir yaklaşımımız var. 
Bence bu yaklaşımı biraz daha ele almak gerekecek.  

Genel itibariyle örgütlenmemiz burada ne kadar tartışıldı, bize çok 
güçlü yansımadığından bilmiyorum, ama Avrupa’da biz biraz bunu 
tartıştık. Bu 4-5 yıldır kendimize çok yüklendik; “Halklaşamıyoruz, 
kadının sorunlarına çözüm olamıyoruz” dedik hep, ama bir an durup 
dedik ki, “Ama bir dakika, biz öyle çok halklaşma iddiası olan bir 
organizasyon değildik ki zaten başta”. Yani bence sorunun kökenine 
doğru inmezsek, çözümleri de çok doğru bulamıyoruz. Ve kendimizi 
aşırı sıkıştırıp, bu sefer gerçek çözüme ulaşamıyoruz. Biz başta, içe 
dönük bir kadın hareketi olarak başladık ve dışa dönük boyutuysa; cins 
bilinci, cins mücadelesinden ziyade ulusal boyuttaki bir mücadeleydi. 
Biz 4-5 yıldır bunu böyle ele almak yerine ve bu temelde adım adım 
bazı değişimleri kendi sistemimizde yapmak yerine, sıfırlarcasına 
yaklaştık; “Niye olmuyor, niye kurumlaşamıyoruz” vb. BM’nin bile bu 
güne kadar kurumlaşma sorunları var. Benim burada kastettiğim; 
sorunları geçmişle olan bağlantılarıyla, kökenleriyle ele alıp onu da 
evrelere ayırabilmek gerekiyor. Yani en son yapacağımız şeyi en başta 
yapmaya çalışıyoruz ve bunu çok fazla açığa çıkaramıyoruz. Bu 
anlamda, bunun tespitini çok daha ciddi yapabilmek gerekiyor. Bir de, 
biz şunu da yapmadık; normalde her örgüt kongrelerinde kendi 
sistemini değerlendirir, ona göre bir değişiklik yapar. Biz bunu da çok 
fazla yapmıyoruz. Şimdi yeni bir örgütlenmeye gidiyoruz; bu, burada 
kalacak, diğeri sıfır, yep yeni bir şey olacak. Yani bir evrimleşme yok. 
Biz yeni bir modele doğru gideceğiz, ama bunu en son ulaşacağımız 
model olarak ele alırsak, yine yanılgılı bir yaklaşım olur diye 
düşünüyorum. Şüphesiz oluşturabileceğimiz en iyi modeli oluşturmak 
lazım, ama sorunlar değiştikçe, bizim kendi yaşadığımız sorunlar açığa 
çıktıkça da bir değişime tabi tutma gücünü gösterebilmek lazım. Bu 
nedenle, aslında çok soyut kaldık. Mesela geçmişte, bugünkü gibi 
gerek ulusal boyuttaki Kürt sorunu açısından gerekse de cins 
boyutunda yaşadığımız sorunlar açısından öngürdüğümüz çözümü 
pratikleştirebileceğimiz çok fazla bir sahamız yoktu. Bunlar yeni yeni 
açıldı. Yani hem içe dönük örgütlenmenin bir düzeye ulaşmasıyla hem 
de dışta yaşanan gelişmelerle birlikte yeni yeni bir zemin önümüze 
çıkıyor. Hem teoride biraz kendimizi geliştirmemiz gerekiyordu hem 
hazırlıklı olma sorunumuz vardı, bazı şeylere yabancıydık. Kaç kişi 
sivil toplum örgütünde çalıştı ya da yeni mentaliteyle ele aldı. 
Sorunlara bu kapsamda da bakmak gerekiyor diye düşünüyorum. 
Avrupa açısından da ben bunu belirtmek istiyorum; çok ezbere 
yaklaşıyoruz. Avrupa’daki son konferansta kalktık, “Artık kendimizi 
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geveze hissediyoruz” dedik. Biz şunu öğrenmek istiyoruz, PJA olarak 
biz Avrupa’yı startejik olarak mı, taktik olarak mı ele alacağız? Çünkü 
şu an Avrupa’daki çalışmalar açısından taktiki bir yaklaşım söz 
konusu. Yani nasıl; aidat toplama vb. tarzında bir yaklaşım. Yeni yeni 
vakıf çalışmaları gelişiyor, ama bu son bir iki yıldan beri biraz daha 
çabaladığımız bir durum. Genel anlamda taktiksel bir yaklaşım 
olduğunu düşünüyordum. İdeolojik anlamdaki yoğunlaşmamızın belli 
zayıf yönleri var, ama bence oldukça büyük bir birikim de var. Ama 
bunun bile pratikleştirilmesi şu anki haliyle çok zayıf. Türkiye 
açısından belki biraz farklı olabilir, bilemiyorum, ama diğer sahalar 
açısından bu biraz böyle. O anlamda, genel sorunların dışına çıkıp 
ideolojik belirlemelerimizin ışığında onun evrelerini oluşturabilmek 
çok önemli. Şimdi çok acil sorunlar var; bu acil sorunları hepimiz de 
dile getiririz. Biz bunları geldiğimizde arkadaşlarla da tartıştık. Güney 
Kürdistan’da kadın sünneti var; biz sırf bunun için bir dernek kuramaz 
mıyız acaba? Hem çok iyi bir örgütlenme aracıdır, bir sivil toplum 
kuruluşudur hem kadının katılımını sağlatacak bir araçtır. Yüz tane 
çalışma var, bir genel örgüt kurmuşsun, dernek kurmuşsun; kadın 
eğiteceğiz, çocuk eğiteceğiz vb. diyoruz, ama bunların hepsi başlı 
başına bir proje ve bir iş. O anlamda, daha somuta inen ve gerçekten 
reel iş açığa çıkaracak olan birşey. Gerçek sonuç açığa çıkarabilecek 
örgütlenmelere gitmemiz gerekiyor bence. Biz diğer kongrelerimizi 
açalım bir; her kongremizde aynı kararlar var. Bunu yapmak yerine, 
programda ya da yönetmelikte çocuklara ilişkin, kadına ilişkin genel 
geçer bir kararlaşmamız olur. Mesela çocuk yuvası kurulsun diyoruz, 
ama bunun eğitimi olmalı, çocuk yuvasında çalışacak insanlar iki üç 
dili bilmeli, ayrıca bunun mekanı var, eğitim programını hazırlama var. 
Bunlar iki üç yıllık işler değil yani. Ama biz her kongremizde bu kararı 
alıyoruz. İnançsızlaşma ya da olmayacakmış hissini ortadan kaldırmak 
gerekiyor. Mesela genel bir karar alırsın ve her kongrede bunun bir 
evresini, bir basamağını ortaya koyarsın. Bence hedeflerimiz açısından; 
uzun, orta, kısa vade diye planlamalarımız eksik kalıyor. Bu da hem 
halkta hem bizde ‘olmaz’ yaklaşımını uyandırıyor. Bir örnek de 
verebilirim; biz Avrupa’da yuva açma tartışmalarını da yürüttük. 
Meğerse iki yıl önce bu tartışmayı bir daha yürütmüşler, biraz 
uğraşmışlar, bırakmışlar. Herkes, “Olmaz, biz önceden de denedik” 
diyor. Ama çok da denenmemiş. Denenme denen boyutu nedir; bunun 
üzerine konuşma ve karar alma. Bu noktalarda eğer bir kararlılığı 
yakalayacaksak, örgüt olarak da bunu evrelere bölmek gerekir. Avrupa 
kendi çapında bunu evrelere böler, Türkiye kendi çapında böler. Ve bu 
anlamda hayata geçirir diye düşünüyorum. Yeni örgütlenme modeli 
açısından; bende öyle çok fazla oturmuş bir düşüncenin olduğunu 
söyleyemeyeceğim. Kongra Gel arkadaşların da belirttiği gibi, 
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parlamento biçimli bir sistem olarak öngörüldü. Kongra Gel içerisinde 
verilecek kadın mücadelesinin çok önemli olduğunu düşünüyorum. 
Fakat aynı zamanda, bağımsız kadın hareketinin de olması önemli. 
Sivil toplum örgütlerinin en son hücrelere kadar yayılması şeklinde de 
ele alıyorum. O nedenle, bağımsız kadın hareketi biçiminde 
düşündüğümüz şeyde, bunun temel nokta olarak ele alınması gerekir 
diye düşünüyorum. Avrupa’da bizim en fazla kaygıya düştüğümüz 
nokta; bütün bunların koordinesinin nasıl olacağıydı. Hani alışmışız ya, 
illa her şey gelip bir noktada bütünleşmeli diye. Tabii biz bu 
tartışmaları yaparken, şunu söyledik, “İyi niyete bırakılamaz. Bunun 
bir hukuku olmalı”. Bu noktada, hiyerarşik düşüncenin her ne kadar 
etkisi olsa da, birbirini ilişkilenme içine alacak bir çerçeve olabilmeli. 
Yani illa birisi üstte, birisi altta değil. Bağımsız kadın hareketinin ya 
da yeni örgütlenmemizin nasıl olacağı boyutunda ise bence de, üstten 
alta örgütlenmeden ziyade, alttan üste doğru örgütlenmeden yola 
çıkarak düşünmek gerekir. Önemli bir boyut olarak bunu görüyorum. 
İkinci nokta ise, biz yönetim sorunumuzu ya da iktidar sorununu geçen 
gündemde de oldukça yoğun tartıştık. Bundan ortaya çıkan sonuçlar da 
var. En temel olarak gördüğüm olgu şu: Biz yargıyı, yürütmeyi, 
idareyi, yönetimi yani bütün insiyatifi bir bünyeye sığdırdık. Bu, ister 
istemez beraberinde bu tür sonuçları da ortaya çıkaracak. Çünkü 
insanın doğasında da bu var biraz. Ben geçen maddede getirdiğim 
görüşlerde de, maliye örneğini vermiştim. Yani sen her şeyi birisinin 
eline verdiğinde, ister istemez, bu gün olmazsa yarın, yarın olmazsa 
öbür gün tedbirler geliştirilmediğinde besleniyor. Yargı, yasama, 
yürütme vs. hepsi bir yerde toplanmaya bilir. Bunun mekanizmalarını 
ayrıştırabiliriz. Tabii gönül istiyor ki, birey kendi kendisine, 
kendisinde bütün bunları ortadan kaldırsın. Mesela disiplin kurulunun 
olmaması bence daha güzel bir şey. İlla böyle bir disiplin kurulu ya da 
şu kurulu, bu kurulu olmak durumunda mı? Ama ara formülleri de 
bence unutmamak gerekiyor. İnsan bir evreyi biraz böyle yaşar, ondan 
sonra onu tekrardan farklı bir modele çevirir, evirir. Ben bunu daha 
fazla somutlaştıramayacağım şu anda, ama bu tartışmaları en kısa süre 
içerisinde, bir kitapçık haline getirip bütün sahalara göndermek 
gerekiyor. Bu temelde tüm sahalarda bu konu üzerinde bir yoğunlaşma 
açığa çıkarılabilir ve aynı zamanda kongreye hazırlık olarak da ele 
alınabilir.  

 
Ye. ark: ...Konferansı da yaşadım, o zamandan bu yana 4 aylık bir 

süreçte bir yoğunlaşma geliştirmeye çalışıyorum, ama bu fazla 
oturmadı. Arkadaşlar da belirttiler; görüşme notlarını da inceliyoruz. 
Buna paralel kendi geçmiş pratiğimizi değerlendiriyoruz. Gerçek bir 
modeli kafamda oturtmaya çalışıyorum, ben de çok somut verilere 
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ulaşamadım. Ancak geçmiş pratiklerimizden kaynaklı bir kaç şeyi 
belirtmek istiyorum; yapımızın diyelim ki, beşte biri Leninist örgüt 
modelini kitaplardan okuyarak veya geçmiş pratiklerde yaşayarak 
gelmedi örgüt içerisine. Bu gün eğer bir dogmatizmi yaşıyorsak, kendi 
pratiklerimize bu tarzı oturtmuşsak, bunlar örgüt içerisinde kaldığımız 
pratiklerden kaynaklı öğrenmelerimizdir. Yani işin bilincinde olmadan, 
sürüklenerek bu modelin içine, bu sistemin içine girdik. Bu anlamıyla, 
bunları aşabilmenin birinci yolu, eğitim olayıdır. Eğer bugün 
demokratik ekolojik toplum modeli diyorsak, bunun bir kültür olarak 
öncelikle içimizde oturması gerekiyor. Benim reel sosyalist bir bakış 
açım varsa, bunu öğrenmeden girdim, uyguladım ve sonuçlarını da bu 
gün en acı şekliyle yaşıyorum. Bu bende sonradan gelişen bir kültür 
oldu. Ama eğitimlerde geleceğe yönelik bir planlamaya giderken bu 
kültürü verdiğimiz oranda daha çok gelişmeyi sağlayacağız ve 
gittiğimiz her alanda da yeni geliştireceğimiz sistemi oturtabileceğiz. 
Bir çok arkadaşın içine girmiş olduğu yanılgı veya pratiklerinde açığa 
çıkan sonuç, aslında bu tarzın bir sonucudur. Aldığımız tarzı her yerde 
uygulayamadık. Ama demokratik ekolojik toplum modeli, kişide bir 
kültür olarak gelişirse, Afrika’ya da gitse, Avrupa’ya da gitse, 
Türkiye’ye de gitse o kültürü oturtur. O ilişkilenme tarzını kendisinde 
geliştirebilir. Çünkü hemen hemen bütün insanları kapsayabilecek bir 
modeldir. Tabi dediğim gibi, öncelikle bunun içimizde bir kültür haline 
gelmesi gerekiyor. Önderlik. PJA’nın iyi bir başlangıç olduğunu 
belirtiyor. “Gelecekte ulusal sorundan, sınıfsal sorundan daha çok, 
kadın sorunu öne çıkacaktır” diyor. Bir partimizin olduğunu, komiteler 
içinde yer almamız gerektiğini vurguluyor Önderlik. Bu noktada 
anlayabildiğim kadarıyla, Önderlik kadın bakış açısını bütün sahalara 
hakim kılmak istiyor. Bu anlamıyla, yeni sistemi tartışırken, bunların 
hepsini göz önünde bulundurarak, ona göre bir kadro yerleştirilmesi, 
bir düzenleme, bir planlamaya gitmemiz gerekiyor. Örgütsel gündem 
tartışıldığı zaman anlayabildiğim nokta şu oldu: ortak bir 
mekanizmaya, bir sisteme kavuşmamamız, herkesin kendi başına bir 
çalışmayı sahiplenmesi söz konusu. Her arkadaş kendi çalışma 
sahasında mutlaka olumlu bir pratik de yapmıştır, bunu tümden 
reddetmiyoruz, ama bunun ortak bir çizgiye kanalize edilememe 
sorunu var. Her çalışma sahasını, komiteleri, sivil toplum örgütlerini, 
PJA’yı içinde barındıracak, hepsinin kendi temsilini bulabileceği bir 
kurul sistemi geliştirilebilir. Yani bir denetleme mekanizması 
geliştirilmesi gerektiğini düşünüyorum. Bizim de burada bir çatı 
örgütümüzün olması gerekiyor. Önderlik, “Kendinize bir çok isim 
veriyorsunuz, ama içeriğini doldurmuyorsunuz” diyor. Biz bunu 
Akademi’de de bir çok kez tartıştık. İsmimiz kongre oluyor, parti 
oluyor, bağımsız hareket oluyor, Jına Serbılınd oluyor, ama içeriğini 
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doldurmadığımız sürece her hangi bir şeyi kapsamıyor. Senin isminin 
olup olmaması fazla önemli olmuyor. Ortak kapsayıcı bir sistemle 
bunları aşabileceğimize inanıyorum. Dediğim gibi, bir çatı 
örgütlenmesi mutlaka olabilmeli ki, burada gerçekten perspektif 
çıkabilsin, ani müdahaleler gelişebilsin. Bunun içerisinde, yönlendiren, 
kendi içerisinde eğiten bir mekanizmanın kesinlikle oturtulması 
gerekiyor. Bu konuların da önemli olduğunu düşünüyorum. 
Belirteceklerim bunlar.  

 
Dr. Ji ark: Arkadaşların belirttiği noktaların hemen hemen 

tamamına katılıyorum. Hem savunmadan çıkardığımız sonuçları hem 
de kaldığımız sahalarda pratik olarak ulaştığım yoğunlaşmaları 
belirtmek istiyorum. Ben daha çok, üçüncü alan üzerinde bazı 
görüşlerimi belirtmek istiyorum. Önderlik, “Ulus meselesini, 
milliyetçilik meselesini, devleti aşma hala da hayaldir”, hatta “Özgür 
birey için hala hayaldir” diyor. Dünyada, bir bütünen içine girdiğimiz 
sahalarda hiyerarşik sistem, onun zihniyeti hala çok hakimdir. Bunun 
için Önderlik, Kongra Gel ile hiyerarşik sistemi aşmayı ve demokratik 
ekolojik topluma ulaşmayı amaçladı. Bir bütünen olmasa da, Kongra 
Gel bir geçiş aşaması olarak ele alınıp değerlendirilebilir. Yani örgüt 
modelimizin, projemizin bir bütünen o sistemi aşacak demokratik 
ekolojik toplum temelinde bir örgüt olarak yaklaşmak çok yerinde 
olmaz. Çünkü böyle olunca, somuttan biraz kopuyorsun. Bunun için, 
üçüncü alanda ne devlete karşı kendini cephe haline getiriyorsun ne de 
onunla uzlaşıyorsun; sen dönüştürüyorsun. Örgüt modelimizi bunun 
üzerine oturtmamız gerektiğini belirtmek istiyorum. Mesela üçüncü 
alanın program ve tüzüğüne göre bir örgüt modeline gidebilmeliyiz. 
Mesela üçüncü alan temel güç olarak kadını, gençliği, partiyi, hukuku, 
sosyal yaşamı, eğitimi bir bütün olarak kapsıyor. Buna göre sen hem 
hiyerarşik sistemle cepheden değil içinden savaşıyorsun, cepheden 
değil içinde hem de yeniyi geliştiriyorsun. Bunun için bu ara sürecin 
temel karakterini, örgüt modelimizde de esas almamız, oturtmamız 
gerekiyor diye düşünüyorum. Belki bunlar konferansta da tartışılmış 
olabilir, çok fazla bilgim yok. Zaten belgeler de elimize ulaşmadı. Bazı 
şeyleri geliştirmek için de her şeyden bunun ekonomik anlamda maddi 
zeminini oluşturmak gerekir. Kendim içinde bulunduğum sahada 
yaşadım, bizzat bunu belirtebilirim. Mesela Irak sahası için; kadın 
orada ekonomik olarak, sosyal olarak bir bütünen hapistir aslında. 
Kadın sadece cinsellik esası üzerinde yaşıyor. Kadını o sahadan 
kurtarabilmen için, kesinlikle ekonomik olarak birşeyler yapmalısın. 
Kadını o etki altından çıkarmak, onu bilinçlendirmek için eğitim, 
sağlık projeleri hazırlanabilir; meslek edinmelerini sağlamak için 
bilgisayar eğitimi, terzilik eğitimi verilebilir; böylelikle hem onu 
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ekonomik olarak kurtarabilirsin hem de erkekten alabilirsin. Kadını 
kendine ait bir konuma getirmen gerekiyor. Biz sahamızda bunları çok 
tartıştık. Bu projeleri geliştirmek için, kesinlikle ekonomik olarak, 
maddi anlamda imkanlarının olması gerekir. Bizim maddi zeminimiz 
yoktur. Örgüt modelimiz ekonomik olarak, bağımsız olarak kendisini 
finanse edebilmelidir. Ortadoğu sahasının genelinde böyledir; kadını 
gerçekten kendisine ait bir konuma getirmek istiyorsak, kendi 
kimlikleriyle yaşamaları için herşeyden önce onu ekonomik ve sosyal 
anlamda erkekten almak gerekiyor. Yani ara sürecin temel karakterine 
göre somut olarak bir örgüt modeli kurabilmeliyiz. Bunun adı da, 
üçüncü alandır. Örgüt modeli için, üçüncü alanı bir kez daha 
araştırabilmeliyiz.  Önderlik en fazla bunun üzerinde duruyor. Partiyi, 
birliği, hukuku, siyaseti, meşru savunmayı hepsini kapsıyor. Bu sahalar 
açısından da bir koordine oluşturuluyor; iş ve rol koordinasyonu. 
Kendim çok fazla formüle etmiş değilim, ama ekonomik anlamda bu 
yönleri çok dikkat çekici buluyorum.  

 
Em. ark: Bu tartışmalar gündemimizde uzun süredir aslında var. 

Fakat bizim önümüzde en temel sorun olarak; örgütlenme sahaları 
kapsamlılaştıkça, ayrıştıkça anarşizme kayan, mücadelede ortak rotayı 
bir türlü yakalayamayan bir gerçeklik açığa çıktı. Bu da, bireylerin 
tasarrufunun aşırı gelişmesine yol açan bir örgütlenme biçimi oldu. 
Bunun aşılması açısından bence çok ciddi tartışmaların yürütülmesi 
gerekiyor. Şu an çok somutlaştıramıyorum, fakat Kongra Gel’e, 
özellikle kadın örgütlülüğüne yaklaşım bazında bazı şeyleri ortaya 
koymak istiyorum; biz konferansta, ulusal çapta özerk, uluslararası 
çapta da bağımsız örgütlenecek bir kadın hareketi biçiminde 
tartışmalar yaptık. Fakat Kongra Gel sonrası şöyle bir durum da açığa 
çıktı; kadın komitiseyle PJA ortak çalışmalar yürütüyor belki, fakat bu 
çok somut değil. Yani PJA’nın Kongra Gel üzerindeki etkinliğinin 
istenen düzeyde olmamasının temel bir nedeni de bunun bağının somut 
biçimlendirememiş olmasıydı. Nitekim Önderlik, PJA’nın Kongra Gel 
içerisinde özerk örgütlenmesinden bahsediyordu. Bunu hem HPG için 
hem de PJA için koyuyordu. Bunu yeterince somutlaştıramadığımız, 
Kongra Gel gerçekliğiyle birlikte bütünlüklü değerlendiremediğimiz 
için, kadın komitesinin çalışmaları da çok daralıyor, kadın rengini 
gerçekten vermekten uzak oluyor. Yani bunu bireysel olarak sadece 
arkadaşların yetersizliğine bağlamak çok doğru bir olay değil. PJA’nın 
insiyatifinin, örgütsel müdahalesinin, çizgi mücadelesinin Kongra 
Gel’e yansıması da bir o kadar ortalıkta kalıyor bu anlamda. Biraz 
insafa kalmış bir durum açığa çıkıyor. Demek ki ortak çalışma 
kurtarmıyor. O noktada Kongra Gel’le ilişkilerin özellikle çok iyi 
somutlaşması gerektiğini düşünüyorum. Bir de bizde şöyle bir 
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yaklaşım olmamalı; biz ulusal mücadeleyi tartışıyoruz, Önderlik ulus 
gerçekliğini aşıyor. Demokratik ekolojik toplum modeli bir mücadele 
örgütü olarak en başta ele alınmalıdır. Bizim ele alış tarzlarımızda, 
örgütlenmelerimizin mücadele örgütü olduğu gerçeği yadsındığında, 
anarşizme gerçekten çok açık bir durum doğuyor ve bu noktada 
niyetlerimiz ve parçalı görüşlerimiz yansıyor örgütsel modele. 
Önderliğin savunmalarındaki bir bütün tarihsel çözümlemeler, Kürt 
halk gerçekliğinin dayandığı zeminler Önderliğin demokratik ekolojik 
toplum modelinden de kopuk değil; onun bizzat maddi zeminidir. Bu 
anlamda, kendimiz olabilmek çok önemlidir. Değişim olgusu bizim 
içimizde gündeme girdiğinden beri şöyle bir gerçeklik açığa çıktı; 
mücadele kapsamının genişletilmesine ilişkin tartışmaları 
yadsımıyorum, bunlar da gelişti, fakat değişimden kasıt, yüzünü biraz 
dışa dönmek olunca, bizde biraz köksüzleşmeyi, dışımızdakini olduğu 
gibi alma ve benzeşmeyi geliştirdi. Ve son 4 yıldır özellikle yaşamda 
geldiğimiz düzey açısından baktığımda; reel sosyalizmle biraz 
kapitalizm karması zihniyetin oluşturduğu sorunlar gündemimize 
girmeye başladı. Bunların çok köklü tartışılması gerekiyor bence. 
Bunlarla birlikte, yeniden örgütsel yapılanma modelinde hukuk 
sisteminden bahsediyoruz; ideolojik mücadelenin netliği çok önemlidir 
hukuk sistemimizde. Mesela çizgi esasları ekseninde örgütlenen, çizgi 
esaslarını gözeten bir hukuk sistemimiz olmazsa bizim, salt birey 
haklarıyla sınırlı kalırsak, o zaman mücadele örgütü olmaktan 
gerçekten çıkarız. Bunun tedbirlerini bence yeterince almadık. Mesela 
daha öncesinde disiplin kurulunun yönetmeliği gelmişti; orada bu 
yaklaşım çok fazla yansımamıştı. Çok temel noktalar ele alınmamıştı. 
Geçmişte bireysel olarak, gerçekten Önderlik çizgisinden anladığını 
pratikleştirmeye çalışan, bireylerin tasarrufundan partiyi biraz 
kurtarmak isteyen, bu uğurda canlarını veren insanlar da oldu, ama 
şimdi elimizde bunun hukuk sistemini oturtma mücadelesi var ve biz 
yeterince oturtamıyoruz. Neden oturtamıyoruz sorusunu 
düşündüğümde; karşıma geçmişimizden koptuğumuz gerçeği çıkıyor. 
Yani geçmişte hangi noktada zorlandık, nefes borularını nerelerde 
aralamalıyız sorularına yeterince yanıt olamadık. Bu noktaların çok iyi 
gözden geçirilerek yeniden inşa tartışmalarının yürütülmesi gerekiyor 
bence. Bu noktada, demokratik ekolojik toplum modelinin anlaşılması 
açısından, savunmaların gerçekten çok derinlikli irdelenmesi 
gerekiyor. Bunları belirtiyorum.  

 
B. ark: Kadın çalışma sahaları çok genişlemiş, açılmış. Özellikle 

Irak sahası çok geniş bir alan ve imkanları çok fazla. PJA bunu çok iyi 
değerlendirebilir. Fakat eksiklik içeren yanlarımız var. Eğitim 
açısından Be. arkadaş da değerlendirdi, ben katılıyorum. Bizim eğitim 
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sistemimiz, bu imkanları değerlendirmemizi sağlayacak bir eğitim 
sistemi değil. Klasik bir sistemdir. Sadece teori çerçevesindedir. Tabii 
bu da tek başına yetmiyor. Çünkü pratik bazı şeyler gereklidir. Mesela 
Irak alanına geçtiğimizde, nasıl çözümsüz kaldığımızı gördük. Irak gibi 
bir sahada uluslararası kurumlar da var. Bu kurumlarla ilişkiler 
üzerinden, kendi kurumlaşmalarını geliştirebilirsin. Araplarla, Avrupa 
ülkeleriyle, Amerika ile ilişki geliştirebilirsin, ama bu yönlü yetenek 
ve girişim noktasında yetersiziz. Çünkü diplomasi yönünde zayıflık 
yaşıyoruz. Bunun için, eğitimlerimizin çerçevesini tekniki açıdan, 
diplomatik yönden biraz daha genişletebilmeliyiz. Mesela Irak’ta  
kurumlar bir projenin nasıl oluşturulabileceğine ilişkin günlerce, 
aylarca süren eğitim devreleri açtılar. Biz bütün arkadaşlar toplanalım, 
doğru dürüst bir proje yazabiliyor muyuz, ya da nasıl oluşturabiliriz 
diye düşünüyor muyuz? Her alan için nasıl bir proje gerektiğine ilişkin 
bence PJA bünyesinde de eğitimlere yer verilmeli. Yani proje nedir, 
projenin hazırlanması nasıl olur, bunlar üzerine kendi içimizde de 
yoğunlaşabiliriz. Ayrıca maddi imkanlar çok önemli. Geniş bir alan 
var, fakat o alanda bu kurum ve kuruluşları nasıl oturtacaksın? Bu 
konularda maddi zeminlere de ihtiyaç duyuluyor. Bu noktada, Irak gibi 
alanlarda kadın olarak bizlerin bazı şeylerin üzerinde durmamız 
gerekiyor. Belki Suriye farklıdır, Türkiye’de bazı şeyler oturtulmuş, 
Doğu’da, İran’da bazı farklı imkanlar var,  ama daha geniş bir alan var, 
bunun için de yoğunlaşmalarımız biraz daha bu yönde olabilmeli. 
Gerçekten bu, bazı şeyleri oturtmaya yarayacaktır. Mesela Bağdat’ta 
bir kadın merkezimiz olabilir. Bu iki nokta önemlidir. Yeniden 
yapılandırmadan bahsediyoruz; bu da yeni bir adım atabilmemiz için 
önemli bir ihtiyaçtır, gereklidir. Yani bence kadro açısından bu 
anlamda bir doygunluk yaratılmalı. Ben bunları belirtiyorum. 

 
Di.(M) ark: Bir çok hususta, bir çok boyutta önemli görüşler dile 

getirildi. Ama örgütlenme modeline ilişkin temel noktalarda 
belirginleşen bir görüş olmadı. Ben bu açıdan değerlendirme yapma 
ihtiyacı duyuyorum. Bazı temel noktalarda düşüncelerimizin 
ortaklaşarak belirginleşmesi gerekiyor. Öncelikle, yeniden yapılanma 
ve inşaya dönük temel bakış açımızın, anlayışımızın, yaklaşımımızın 
ne olması gerektiğine ilişkin görüş belirtmek istiyorum. Son 
oturumlarda bazı görüşler ortaya çıktı, onlara ben de katılıyorum. 
Kongra Gel ile başlamak istiyorum. Kongra Gel, Önderliğin 
‘Demokratik Ekolojik Toplum Projesi’ ideolojik bir projeydi, 
stratejikti. Fakat açığa çıkan sonuç nedir; bizde biraz siyasal ve taktik 
olarak ele alındığı için Önderliğin ortaya koyduğu temellere çok fazla 
oturmadı. Bu noktada, sorun biraz da buradan kaynaklandı. Yani 
Önderlik bunu ideolojik olarak ortaya koydu, stratejik bir yaklaşımı 
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vardı Önderliğin o proje karşısında, ama biz sadece ulusal sorundan 
kaynaklı olarak, sadece ulusal çerçevede ve biraz da güncel olarak ele 
aldığımız için taktik yaklaştık. Dar bir çerçevede ortaya çıktı. Bu, 
sorunun sadece ulusal boyutunu ele almamızdan kaynaklıydı. Ama 
Önderlik bu projeyi geliştirirken, bir yandan ulusal sorunun çözümü, 
ama bir yandan da demokratikleşme sorununun çözümü için ortaya 
koyuyordu. Şimdi aynı şeyi kadın hareketine de uyarlamamız 
gerekiyor. İstediğimiz kadar sözlü olarak ifade edelim, pratikte açığa 
çıkan yaklaşımımız ulusalcı yaklaşımın sınırlarını aşmıyor. Bunun 
etkisinde kalıyor. Mesela dışarıdan da bize, kadın hareketine dönük 
eleştiriler var; “Sizin cins mücadeleniz, cins sorununuz ulusal bir 
mücadelenin gölgesinde kalıyor.” Deniliyor. Biz bunu belki teorik 
olarak reddedebiliriz. Çünkü ideolojik yaklaşımımız öyle değil, ama 
pratikte durum bu değil. O açıdan reddedemeyiz. Bu eleştirilerin 
gerçekçi bir yanı var. Bizim siyasal, dönemsel, taktik 
yaklaşımlarımızdan kaynaklı olarak örgüt modellerimiz dar kalıyor ve 
bu bizi marjinalleştirmeye de götürüyor. O açıdan, arkadaşların da 
belirttiği gibi, stratejik, ideolojik bir yaklaşımın olması gerekir. Bu, 
bilinçte, zihniyette tam olarak yerine oturursa, örgüt modelini de insan 
somutlaştırabilir. Yoğunlaşma anlamında, hepimizin yetersizlikleri var. 
Benim de öyle. O açıdan, örgüt modelini ben kendim de çok fazla 
somutlaştıramıyorum. Geçmişte ulusal mücadele esas olduğu için ve 
biz de ulusal mücadele içerisinde şekillenen bir kadın hareketi 
olduğumuz için, hiç bir sahaya stratejik bir yaklaşımımız olmadı bizim. 
Yani bırakalım Avrupa sahasını, Rusya sahasını 4 parçadaki kadın 
çalışmasına dönük bile bizim stratejik bir çalışmamız yoktu. Hedefimiz 
neydi; kadın kitlesini devrime katmaktı, devrim içerisinde kadın 
kitlesinin katılımını yükseltmekti. Yani orada kadının tarihsel-güncel 
sorunlarını çözmek, cins çelişkisi ekseninde sosyal, siyasal, ekonomik, 
kültürel bir örgütlenmeye gidip stratejik bir şey geliştirmek değildi. 
Parçalarda bile yaklaşımımız buyken, bizim yurt dışındaki 
yaklaşımımız da bunu aşmadı. Eğer stratejik bir yaklaşımımız varsa, 
ideolojik kimliğimiz gereği bunun olması da gerekir, o zaman bizim 
bağımsız kadın hareketini geliştirmemiz şarttır, bu bir zorunluluktur. 
Bugün bunun koşulları yeterince olmayabilir, örgütsel sorunlarımız 
engelleyebilir, yetersiz olabiliriz, bir çok gerekçeden kaynaklı olarak 
biz bunun örgütsel modelini şu andan itibaren oturtmayabiliriz, ama 
anlayış düzeyinde bunun tartışmasının süreklileştirilmesi gerekiyor. 
Arkadaşlar bahsettiler; Konferans’ta karar alındığı, Kongre’nin bunu 
onayladığı, ama daha sonra farklı sahalardan farklı görüşler geldiği, 
gündemin biraz değiştiği belirtildi. Bence bunun değişmemesi 
gerekiyor. Biz 5. Kogre’de bağımsız kadın hareketini ilan etmesek bile, 
bağımsız kadın hareketinin örgütlenmesine dönük yoğunlaşmalarımız 
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olmak zorunda. 5. kongrede olmazsa, 6. kongrede olur bu. Cins 
çelişkisinin karakterinden ve ideolojik kimliğimizden kaynaklı olarak 
tüm sahalara dönük stratejik bir yaklaşımımızın olması gerekiyor. 
Bugünkü koşullarımız bunu çok karşılamıyor, ama buna dönük uzun 
vadeli bir yaklaşımın olması önemli. Bu, sadece herkesin insafına 
bırakılmış düşünsel bir yoğunlaşma değil, bu yönlü bir hazırlığın 
somut olarak da yürütülmesi gerekiyor. Ben şu noktadan ele aldığım 
için de bu sonuca gidiyorum; mesela PKK için yeniden inşa 
çalışmalarını Önderlik değerlendirdi. Sonuçta PKK klasik Marksist, 
Leninist örgüt modeline göre şekillenmişti, 20 yy.’ın koşullarına 
göreydi, Ortadoğu kültür geleneğinin etkisi altındaydı, ulusal sorunun 
çözümünü temel olarak hedefliyordu. Yani tüm Ortadoğu’ya dönük 
demokratikleşme mücadelesi başlangıç itibariyle çok fazla ön planda 
değildi. Bu açıdan, dönemin koşullarınının çok fazlasıyla ağır etkisi 
altında şekillenmiş bir örgüt modeliydi. 99’dan itibaren strateji değişti, 
ideolojik kimlik değişti, daha kapsayıcı oldu, ama buna dönük, buna 
denk bir örgüt modeli geliştirilemedi. Yani değişim dönüşüm sürecini 
stratejik olarak, ideolojik olarak 99’da Önderlik savunmalarla birlikte 
geliştirdi, ama ondan sonra gelişen kongrelerde de bunun örgütsel 
modeli açığa çıkamadı. Şimdi Önderlik üç tane savunma geliştirdi, üç 
savunmayla birlikte ideolojik kimliği netleştirdi, stratejiyi netleştirdi, 
taktiğini de biraz somutlaştırdı. İdeolojik kimlik belliyken, strateji, 
taktik belliyken, buna denk bir örgüt modeli olmazsa mücadele durur, 
mücadele tasfiye olur. O açıdan örgüt modelinin mutlaka geleştirilmesi 
gerekiyordu. Yeniden inşa çalışmalarının biraz bu kapsamda ele 
alınması gerekiyordu. Yani Kongra Gel bunu karşılamadı. Bunu 
karşılayabilmesi için, Önderlik tekrardan yeniden inşa çalışmalarını 
başlatıyor. Yani o klasik Marksist etkileri aşacak, güncel koşulların 
ağır etkisinden çıkabelicek, ideolojik kimliğe denk bir örgüt modelinin 
olması gerekiyor. Bu, bizim için de geçerli. Biz her zaman teorik 
olarak da ideolojik kimliğe göre konuşuyoruz, ama pratik adımlarımızı 
hep güncel, dönemsel gerekliliklere göre atıyoruz. Arada uçurum 
büyüyor. Hep mevcut reel gerçekliğe göre hareket ettik bugüne kadar. 
Ama bu günden sonra ideolojik kimliğe göre örgütlememiz yaymamız 
gerekiyor kendimizi. Fakat ona doğru adım adım ilerlerken, 
boşlukların dolmaması açısından güncel gereklilikleri de karşılamak 
gerekiyor. Bu nedenle de, Kongra Gel içerisindeki örgütlenme 
düzeyimizin ne olacağı,  kadın komitesinin işlevi, bunun PJA ile 
arasındaki organik bağ biraz da dönemsel ihtiyaçlardan kaynaklı olarak 
önem kazanıyor. Bu yüzden, daha önce arkadaşlar da belirtmişlerdi, 
önümüzde genel kurul var, kadın kongresi ondan daha sonradır. Genel 
kurulda hazırlıklı olmazsak, diğer bir çok konuda olduğu gibi kadın 
kongresine de yine böyle dağınık ve parçalı bir halde gidebiliriz. Şu 
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durumları, hususları da göz önünde bulundurmamız gerekiyor; 
Önderlik yeni bir savunma geliştiriyor. Bu yeni savunma anlayışında 
hem genel çalışmalar hem kadın çalışması açısından örgütlenme 
modeli noktasında farklı bir şey belirtir mi, belirtmez mi, Atina 
savunmasında ortaya konan hususlar var, bunlar orada daha da 
ayrıntılandırılabilinir mi, bunu bilmiyoruz. ama bunu dikkate almamız 
gerekiyor. Tüm bunları da dikkate alarak, kadın hareketinin yapılanma 
çalışmalarını ona göre düzenlememiz gerekiyor. Ama öncelikle bir 
hazırlığın tabii ki yürütülmesi gerekiyor. Bana göre de, PJA’nın feshi 
konusunda çok acele edilmemesi gerekir. Her ne kadar parti 
örgütlenme modeli, erkek zihniyetinin bir yaratması olsa, çok fazla 
kadın zihniyetine uygun olmasa da, iki ay içerisinde hızla PJA’yı fesh 
edip, bağımsız kadın hareketini parçalarda ve yurt dışında oturtmadan 
çalışmalara başlarsak, bu yine bir çok karışıklığa yol açacak. Üç ay 
sonra biz PJA’yı feshetsek bile, hiç bir parçada bağımsız kadın 
hareketine dönük ciddi bir çalışmamız yok. Yani PJA’nın feshi 
konusunda çok fazla acele edilmemesi gerekir. Şöyle bir yöntem 
uygulanabilinir; dört parçada yürütülen genel mücadele var, onun örgüt 
modeli var, bunun içerisinde belli bir kadın gücü zaten düzenlenmiş, 
yürütülen çalışmalar da var, bu devam da eder. Bunun işleyişini zaten 
kadın komitesi sağlıyor, o da devam eder. Bunun yanında, PJA 
koordinasyonu bence kalmalı, bağımsız kadın hareketinin 
örgütlenmesine dönük bir çalışma yürütmelidir. Ama biz şimdi ona 
dönük ciddi bir çalışma yürütmemişizken ya da yürüttüğümüz 
çalışmalar da çok yetersizken, PJA’yı feshedip, direkt bağımsız kadın 
hareketini ilan edersek çok sağlıklı olmaz. Bana göre, alabileceğimiz 
en sağlıklı karar biraz şöyle olabilir; PJA,  bağımsız kadın hareketinin 
dört parçada ve yurt dışındaki sahalarda stratejik bir yaklaşımla 
örgütlenmesine dönük çalışmalar yürütebilir, bu çalışmalar belli bir 
seviyeye geldikten sonra PJA zaten kendisini fesheder. Ama bu 
aşamada feshetmesini ben kendim doğru bulmuyorum. Mesela 
Güney’de TJAK çalışmaları var, İran’ın durumunu çok fazla 
bilmiyorum, Suriye’de de sanırım çok fazla somut çalışmalar yok. 
Türkiye’de yürütülen belirli çalışmalar var; bu çalışmalar 
ilerletilebilinir. Türkiye’de bunun belli bir örgütsel modeli var. Mesela 
Eylül ayında yapılan bir konferans vardı; ‘Demokratik Özgür Kadın 
Hareketi’ olarak kendilerini ilan da ettiler. Yani hem genel 
çalışmalardaki kadın hem özgün çalışmalardaki kadın üstte bir çatı 
örgütü olarak birleşti; ters bir örgütlenme modeli, yanlış değil, ama 
bizim bugün tartıştığımız şeye biraz terstir. Yani biz bugün özgün 
çalışmaları daha fazla ilerletmek açısından genel çalışmayla özgün 
çalışmayı ayrıştırmaya çalışıyoruz. Ama Türkiye’de bugün açığa çıkan 
durum, bunun biraz tersidir. Mesela bir çok kurum ve partide, basında, 
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kütlürde genel içerisinde kadın çalışması var, ama ayrıca özgün kadın 
kurumları da var. Bunlar ayrı ayrıydı, parçalıydı. Bunun birleştirilmesi 
gerekiyordu, bir çatı örgütüne ihtiyaçları vardı, bir konferans 
düzenlediler ve üstte o karara gittiler. Ama bunun hukukunu çok fazla 
oluşturamadılar. Bunun ayrıca ortak bir yönetimi yok, ayrıca bir 
örgütsel mekanizması yok. Yine herkes kendi bulunduğu sahada kendi 
çalışmasını yürütüyor. O açıdan, pratik olarak biraz boşluğa düşüyor, 
çok fazla pratikleşmiyor. Ama bazı kararların alınmasında etkisi var; 
mesela yerel yönetim seçimlerinde kadın adaylarını sadece …. kadın 
kolları belirlemedi, o oluşan hareket belirledi. Bu bir adımdır, 
pratikleşme düzeyidir. Yani PJA devam etmeli, bunun içerisinde PJA 
koordinasyonu da yine kalmalıdır. 5. Kongre’de de bence bunun 
kalması gerekiyor. PJA’nın feshedilip, bağımsız kadın hareketinin ilan 
edilmesi bence erkendir. Ama PJA’nın kendisi buna dönük pratik 
çalışmaları da yürütmeli, düşünsel yoğunlaşmasını da devam ettirmeli, 
somut projelerini daha da geliştirmelidir. Güney’de bir TJAK çalışması 
var, Suriye için bilmiyorum nasıl bir çalışma öngörülüyor, ama 
Suriye’de de, İran’da da benzer bir çalışmanın yürütülmesi gerekir. 
Diğer parçalarda da, yurt dışında da özgün kadın çalışmaları belli bir 
seviyeye geldikten sonra zaten Parti kendisini fesheder. Bence bunun, 
pratik değeri daha fazla olur. İkisi arasındaki dengeyi oturtmak 
gerekiyor. Ben de bağımsız kadın hareketinin geliştirilmesi noktasında 
netim. Çünkü ideolojik kimlik ekseninde farklı kadın kesimlerine 
açılımı ancak biz o yolla yapabiliriz. Yoksa biz istediğimiz kadar, dar 
etnik sınırlara takılı kalan bir kadın hareketi olmadığımızı söyleyelim, 
bu imajı kıramayız. Bunun kırılıp, açılımın ve kitleselleşmenin 
sağlanabilmesi için, hatta toplumsal sözleşme projesinin pratikleşmesi 
için bile bu bağımsız kadın hareketini geliştirmemiz şart. Bir de, 
yeniden yapılanma tartışmalarını yürütürken, sadece siyasal 
örgütlenme ve kısmi olarak da kültürel örgütlenmeyi düşünüyoruz. 
Ama sosyal, siyasal, kültürel, ekonomik, tüm boyutlarıyla düşünmek 
gerekiyor. Sonuçta bizim hedefimiz, mevcut sistem karşısında 
alternatif bir sistem geliştirmekse, sistem sadece hukuk üzerinden, 
siyaset üzerinden, ekonomi üzerinden yükselmiyorsa, bunun bir çok 
ayağı varsa, bir kadın hareketi olarak da bunları düşünmek zorundayız. 
Mesela şu anda, bu ayaklara dönük somut bir düşünce yok, ama 
tartışmaları başlatırken, bunun perspektifinin güçlü sunulması 
gerekiyor; ekonomik örgütlenmesi nasıl olacak, siyasal örgütlenmesi, 
sosyal kültürel örgütlenmesi nasıl olacak, akademik çalışmasını nasıl 
yürütecek, eğitim faaliyetlerini nasıl kurumlaştıracak, tüm bunlara 
dönük kapsamlı bir şeyin olması gerekir. Bir de Be. arkadaşın belirttiği 
bir nokta vardı; dağdaki kadına dönük ve bir de toplumdaki, kitledeki 
kadına dönük de düşünmek gerektiğini söylemişti. Bu ayrımların da iyi 
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yapılması, onun dengesinin de iyi kurulması gerekiyor. Bunlar, 
bağımsız kadın hareketinin geliştirilmesiyle aşılabilir.  

Bir de, bilim sanat komitesinde mi, sosyal komitede mi yer alacak 
tartışmalarında şu anda çok net bir şeye ulaşamayız. Çünkü PKK 
yeniden inşa edilecek, genel kurul yapılacak, yeni bir savunma 
bekliyoruz; o açıdan, bu tartışmalar tekrarı aşmaz. Çok fazla sonuca 
ulaşamaz. Sosyal komite içerisinde yer alabilir, ama tüm kadın 
hareketini bilim sanat komitesi içerisinde örgütlemek benim de ikna 
olduğum bir husus değil. Ama kadının oraya güçlü katılımı olmalı, 
sadece genel çalışmaları yürütecek bir katılım düzeyi de değil, onun 
içerisinde kadına dönük de güçlü akademik çalışmaların yürütülmesi 
gerekir. Bunlar kısa vadeli, güncel olarak atacağımız pratik adımlardır. 
Akademik çalışmaların yürütülmesi gerekiyor, ama tüm kadın 
hareketini alıp orada konumlandırmak çok gerçekçi değil.  

Bir de, yönetime ilişkin kısa bir şey belirtmek istiyorum; mevcut 
yönetim tarzı bürokratiktir, elittir, üstte kalıyor. Bir çok eleştiri 
getirildi; sistemden, mekanizmadan kaynaklı olarak böyle bir yönetim 
gerçekliğinin ortaya çıktığı belirtildi. Şimdi sistemi değiştireceğiz. Bu 
yönetim gerçekliğinin kendisini tekrarlamaması açısından; tüm 
parçalarda zaten genel bir katılım var, kadın komitesi de var. Bunun 
içerisinde belli bir katılımla çalışmalar yürütülür, ama bağımsız kadın 
hareketinin çalışmaları örgütlendirilirken, PJA çatısında, çok geniş bir 
meclis değil de, komiteler içerisinde örgütlendirilmiş pratik yürütücü 
bir güç açığa çıkarılırsa, bu biraz giderilebilinir, yoksa eskisi gibi o 
meclis tarzıyla çok karşılamaz. Belirteceklerim bunlar.  

 
Pel. ark: Son üç dört aydır çıkan bir sonuçtan yola çıkarak bazı 

şeyleri belirtmek istiyorum. Aslında bir arkadaş da belirtti; mevcut 
durumuyla Kongra Gel projesi gerçekten Başkan’ın projesi olmaktan 
uzaklaştırıldı. Bunun bir çok nedeni var. İyi niyet boyutu var, 
alışkanlıklar var, iç gerçekliğimizin aşırı politize olmasını etkileri var. 
En somutta, kadın boyutunda PJA koordinasyonu ve kadın komitesi 
açısından, başlangıçta tartıştığımız bir kapsam ve planlama vardı. Ama 
kim, nerede, ne kadar sorumlu sorununa dönüştü. Yani değişmeyen 
zihniyetin bir yansıması olarak ortaya çıkıyor yeniden yapılandırma. 
Ya “Bizim tabanımız çok dar, potansiyelimiz çok dar, aslında 
ihtiyaçlarımız o kadar çok yok, sorunlar da o kadar fazla değil, biz çok 
fazla örgüt kurmuşuz” diye bir sonuca ulaşacaksın, çünkü örgüt ve 
komite enflasyonu çıktı son dönemde. Ya da ihtiyaçlalara cevap 
verecek tarzda örgütsel örgütlenmeler kuracaksın. Biz bunları 
kuramıyoruz. Böyle bir ikilem yaşandı bu dört aylık süreçte. Bir de 
bizi bu noktaya getiren, hem kadın olarak hem genel anlamda Kongra 
Gel projesini anlamlandıramamamızın temel nedeni, Önderliğin Atina 
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savunmasında koyduğu Kongra Gel projesini okumak istediğimiz gibi 
okumamızdır. Örneğin hiç bir görüşme notunda ya da Atina 
savunmasında Başkan, kadın komitesinden bahsetmemiştir. Başkan, 
sosyal komiteden ve bunun içindeki yedi birlikten bahsetti. Ben yanlış 
hatırlamıyorsam, hiç bir yerde kadın komitesi ifadesi yoktur. Bunu 
hazırlık komitesinde böyle yaptık, konferansta yanlış tartıştık. Mesela 
Başkan, özerk örgütlenmeyi kadın hareketinin geneli açısından belirtti. 
“PJA özerk örgütlenir” dedi. Biz konferansta şu yanlış tanımlamayı 
yaptık bana göre; ulusal örgütlenmede özerk, onun dışında bağımsız 
kadın hareketi. Halbuki Başkan bir bütün kadın hareketinin genel 
örgütlenmesi açısından özerklik statüsünü belirtti. Bence biz onu çok 
güçlü tartışamadık, altını dolduramadık. Tüm bunlar Önderliğin 
koyduğu çerçeveyi kendimize göre okumaktan kaynaklı olarak ortaya 
çıktı ve pratikte de biraz bu bizi belirledi. Son yaklaşım şuna döndü; 
sanki eskiden PJA koordinasyon merkezi vardı, bütün çalışmaları 
yürütüyordu, şimdi de kadın komitesi var, bütün çalışmayı yine alıp 
onun içine koyma. Bu, bizim ihtiyaçlarımıza da cevap vermiyor, 
ideolojik kimliğimize de tam cevap vermiyor. İnsan somutlaştıramıyor, 
fakat benim en son Önderliğin koyduğu şeylerden netleştiğim bir kaç 
nokta var; Başkan, “Öz savunmaları var zaten” diyor, yani YJA 
açısından nettir. Bizim konferansta belirlemekte zorlandığımız bir 
noktaydı, ki ben bunu da düşünsel anlamda yaşadığımız netsizlikten 
kopuk ele almıyorum. Biz şöyle ele aldık; kadın komitesiyle diyalog 
içinde olur, çünkü Kongra Gel ulusal bir örgütlenmedir. Di. Arkadaş da 
belirtti; ulusal olarak ele aldık, stratejik olarak yaklaşmadık. Bence 
kadın olarak biz bu hatayı yaptık. Niyetlerimiz ne olursa olsun, öyle bir 
sonuç ortaya çıktı. O yüzden, YJA’nın kadın komitesiyle bağının 
olabileceğini, ama bağımsız kadın hareketi legalleşeceği için onunla 
bağının olmaması gerektiğini söyledik. Öz savunma noktasında Başkan 
2002’den beri vurgu yapıyor. Kadının kendi öz savunma güçlerinin 
mutlaka olması gerektiğini belirtiyor. Çi. arkadaşın diğer gündemde 
meşru savunma boyutunda koyduklarına katılıyorum. Yani YJA’nın 
bunda çok önemli bir rolü var. Başkan, HPG’nin Kongra Gel ile bağını 
çok net koymuş. Biz Başkan’ın koyduğu bu perspektifi YJA ve PJA  
açısından nasıl ele alacağız? Başkan, yanlış hatırlamıyorsam, HPG’nin 
yönetiminin de Kongra Gel’de seçilmesini belirtiyor. Biz önce böyle 
ele almıyorduk. HPG özerk olsun, biraz uzak olsun şeklinde 
yaklaşıyorduk. Elbetteki PJA’nın statüsü özgün kimliğinden ve cins 
kimliğinden kaynaklı olarak hiç bir örgütlenmeye benzemiyor. Salt dar 
anlamda yönetimin belirlenmesi açısından söylemiyorum. Ama bizim 
de YJA ile nasıl bir ilişki içinde olacağımızı tartışmamız gerekiyor. Bir 
de ben şunu önemli buluyorum; Kongra Gel üzerinden tartışıyoruz ve 
ben de önemli buluyorum. Oradaki netleşmeyle birlikte kadın 
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hareketini biraz daha güçlü yapılandıracağız. Biz önce şöyle ele aldık; 
kadın komitesinin sorumlu olacağı çalışma sahaları partilerdir; partiler 
Kongra Gel’e üyedir, o zaman partilerdeki kadın kollarının çalışmasını 
kadın komitesi bir koordinasyon gibi kendisinde toplar. Pratikte öyle 
yaşandı. Şimdi Başkan diyor ki, “Fiiliyatta olabilir, ama bir parti 
Kongra Gel’e üye olmamalı”. Bunu iyi tartışmak gerekiyor. Bu 
anlamda, pratikte şu sorunu çok yoğun yaşadık; partilerdeki kadın 
kolları bir çok yerde yeni kuruluyor, bir tek Türkiye’de belli bir 
geçmişi var, ama diğer alanlarda yenidir. Bu konuda partideki kadın 
kolu ve o alandaki kadın hareketi anlamında bir parçalılık yaşandı. 
Bunun da iyi değerlendirilmesi gerektiğini düşünüyorum. Çünkü 
önümüzde Doğu’nun yapacağı bir çalışma var. Örneğin diyelim ki, 
PJAK bir kongre yapacak ve doğal olarak kadın örgütlenmesi gündeme 
gelecek. Yani biz şunu mu diyeceğiz: “Bekleyelim Kongra Gel 
örgütlensin, PJAK sonra kongre yapsın, sonra kadın hareketi 
örgütlensin”. Aynı şey Suriye için de geçerli. Mesela biz daha 
öncesinden konferans kararları aldık, kongre kararı aldık. Her parçada 
bağımsız kadın hareketi kongre yapacak. Yani hem savunmayı hem 
Kongra Gel’in genel kurulunu, sonra da kadın kongresini mi 
bekleyeceğiz? Bunun ikilemini de çok yaşadık. Şimdiden alanlar 
açısından belli bir netlik var. Kürdistan’ın dört bir parçası bir birine 
benzemiyor. Sen diyelim ki, Türkiye’deki ulaştığın bağımsız kadın 
hareketinin örgütlenme modelini ya da bir bütün kadın hareketinin 
örgütlenme modelini aynen olduğu gibi Rojhılat’a uygulayamazsın. 
Farklı farklı yanları var. Bu anlamda, kadın komitesine getirdiğimiz 
tanım biraz değişti. Önderliğin en son belirttiği özgür kadın birlikleri 
yaklaşımını öyle algılıyorum. Başkan yeniden birlikten bahsediyor; 
komite demiyor. Ve diyor ki, “Kitle faaliyetlerini bu temelde 
yürütürler”. İnsan, sosyal komitenin kapsamını biraz daha tartışabilir. 
Çıkardığım sonuç, yanılgılı da olabilir, ama özgür kadın birliklerini 
ben önemli buluyorum. Bu anlamda bu üçünü bütünleştirerek; yani 
sosyal komite içinde yer almış özgür kadın birlikleri biçiminde 
tartışılabiliriz. Bizde öyle bir şeyde yaşandı ki, kaos oldu. Yani kadın 
komitesi oluştu, ama diğer komitelerdeki kadınlarla, kadın komitesinin 
hiç bir işleyişi, tüzüğü olmadı şu ana kadar. Bu da bizim bir 
yetersizliğimiz. Tamam genel sorunlar yaşandı, ama biz en azından bir 
ön çalışma yapabilir, bir formül ortaya çıkarabilirdik. Mesela Kongra 
Gel’de bir sürü kadın var, ama birbiriyle işleyişi yok. Örneğin en son 
somut olarak yaşandı; Ve. arkadaş doğal olarak basın komitesi adına, 
bir bayan arkadaşı Avrupa’ya gönderiyor; Ev. arkadaş da orada kadın 
komitesidir, doğal olarak haberi olmadığını söylüyor. Birbirinden 
oldukça kopuk, ama bir birini son derece etkileyen sonuçlar ortaya 
çıkıyor. Şu da net benim kafamda; önceden birey olarak Kongra Gel’e 
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yönelik yanılgılı bir yaklaşımım vardı. Başkan, “En güçlü kadınlar 
Kongra Gel’de yer alsın” diye çok açık söylemiş. Yani bu anlamda bir 
netlik var, ama bunun bir iç tüzüğü nasıl oluşabilir, bilmiyorum. Model 
nettir; örgütlenme modeli, komiteler üzerinden gelişecek ve tabana 
inecek bir model. Bir de şu noktada yanılgıya düştük; bağımsız kadın 
hareketinin direkt Kongra Gel’le bir bağı olmayacak şeklinde tartıştık. 
Başkan, en son farklı şeyler söyledi, zaten bir partimizin olduğundan, 
Kongra Gel içerisinde daha güçlü bir yer alıştan, yine öz savunmadan 
bahsediyor. Kitle örgütlenmesinin özgür kadın birlikleri biçiminde 
olmasından söz ediyor. Bu anlamda en genel kapsamıyla Şi. arkadaşın 
koyduğu çerçeveye katılıyorum. Aşamalı bir ele alış olması gerekir. 
Bir de eğer reel gerçeklik diyorsak, Kongra Gel’le bir işleyişimizin 
mutlaka olması gerekiyor. Bizim bunu, Kongra Gel genel kurulundan 
önce tanımlamamız gerekiyor. Bir diğer nokta ise; arkadaşlar, “Eğer 
partiler de Kongra Gel içerisinde olmazsa, o zaman Kongra Gel neyin 
üzerinden örgüt olacak” diye soruyorlardı. Bence Kongra Gel böyle bir 
örgüt modeli değil. Biz bağımsız kadın hareketini gündeme 
getirdiğimizde, ilk gündemimize gelen şey, aynı taban üzerinde nasıl 
çalışacağımıza ilişkindi. Mesela Suriye diyor ki, “Kadın kolları var, o 
da kitle üzerinde çalışacak. Bağımsız kadın hareketi de çalışacak. Bu, 
nasıl olacak?” Arkadaşlar şöyle bir formül buldular; kitlenin üçte iki 
bağımsız kadın hareketine, üçte biri kadın komitesine ait olur. Yani biz 
kitleyi böldük. Artık başka formül bulamadık, Ben bunu da sağlıklı 
bulmuyorum. Bizim zaten açılım sorunumuz var. Ben, bağımsız kadın 
hareketini bu anlamda da önemsiyorum; değişik kesimlere, tabanı 
büyütmeye, üzerinde çalışma yürüttüğümüz ve örgütlenme yaptığımız 
potansiyeli açmaya dönük bir örgütlenme. Diğer bir nokta, ekonomi. 
Arkadaşlar, ekonomimizin, maliyemizin olmadığını belirttiler haklı 
olarak. Bunun örgütlenme sorunu var, ama bu aşılabilecek bir engel. 
Bir de kadro noktasında sorun çıktı; “Kadromuz az, yani biz ancak bu 
kadroyla Kongra Gel’i yürütebiliriz. Mevcut kadro yeterli değildir, o 
zaman ikinci bir örgütlenmeye yetmez” deniliyor. Ben her üç engeli de 
aşabileceğimizi düşünüyorum. Bu anlamda Kongra Gel’le belli bir 
ilişkisi olan, bu yeniden tanımlanabilir, ama mutlaka bir bağımsız 
kadın hareketinin aşamalı da olsa, dönemsel de olsa oluşması 
gerektiğini düşünüyorum. İki aylık bir zamanımız var, az bir zaman 
değil; bu zamanda yoğunlaşmalarımızı belli bir proje kapsamına 
ulaştırarak Kongre’ye gidebilir ya da hazırlık komitesine sunabiliriz.  

 
Şi. ark: Tartışmalara ihtiyaç var. Genel ortak, bütün alanlarda 

tartışma yürütmek gerektiğine ilişkin bir fikir ortaya çıktı. PJA’da bir 
tartışma hazırlığı var. Kongra Gel’e gidene kadar, PJA’nın proje 
hazırlaması gerekiyor. Arkadaşların, hazırlık komitesi çıkarmatılması 
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için önerisi var. Bu komitenin, Önderliğin savunmaları temelinde, 
örgütlenme modelinin nasıl olacağına dair hazırlık yapması gerekiyor. 
Burada, komite hazırlanmasını karar altına alalım, ama bu komitede 
kim yer alacak, nasıl işlevli olacak gibi konuları koordinasyona 
bırakalım. Arkadaşlar burada da isim belirleyebilirler. Her ikisi de 
olabilir ya da koordinasyona insiyatif verebiliriz. Bu komite projeyi de 
hazırlayabilir.  

 
Sew. ark: Ben somut bir öneri yapmak istiyorum; iki yönlü bir 

komite olabilir; hem yeniden inşa faaliyetini PJA içinde 
planlayabilmek, yönlendirebilmek açısından hem de yeniden inşaa 
çalışmaları açısından Kongra Gel’e bir proje hazırlamak için kurulur 
bu komite. Yani Kongra Gel’in genel kuruluna bir proje hazırlayacak 
ve kadın hareketinin yeniden yapılandırılması için faaliyet yürütecek, 
bütün PJA yapısının iradesinin içinde bulunması için çalışmalarını ve 
tartışmalarını yürütecek, dışarıdan görüş alıp, araştırma yapacak bir 
komite kurulmasını öneriyorum. (Öneri kararlrştırıldı.) 
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SOSYAL YAŞAMI YENİDEN DÜZENLEME PROJESİ 
ÜZERİNE TARTIŞMALAR 

 
Şi. ark: İlk başta, sosyal reform projesi üzerinde tartışma 

yürüteceğiz. Somut öneriler alınabilir. Zaten anlayış boyutu çok 
tartışıldı. Önderliğin son değerlendirmeleri var görüşme notunda. Bir 
yaklaşımı belirliyor. Bu gündemde, bu konuda somut olarak ne 
yapacağımıza, yaklaşımlarımızın ne olacağına, tedbirlerimize yönelik 
görüşler getirilebilir. Neticede Kongre’nin kararıdır; bu toplantının, 
Kongre kararını değiştirecek insiyatifi ve yetkisi yoktur, ama bir PJA 
toplantısı olarak nasıl bir yaklaşım belirleyebileceğimiz konusunda 
tartışabiliriz.  

Zey. ark: Zaten genel kurul toplanıyor. Projede eksik kalan yanlar 
var, daha doğrusu, dikkat edilmesi gereken noktalar var. Ben, kongreye 
kadar bu proje üzerinde bir kez daha durulmasını ve tartışılmasını 
öneriyorum. Değiştirmemiz gereken, üzerinde durdurmamız gereken 
yanlar, çıkarılması ya da eklenmesi gereken noktalar üzerinde bence 
yapıyla da geniş tartışmaların yapılması gerekiyor. Kongra Gel’de bu 
proje bir daha ele alınmalı. Diğer bir konu ise; ortaya çıkan bazı 
pratikler var. Projeye çok ters olan, projeyi boşa çıkaran bir çok şey 
var. Örneğin, yaş meselesidir, ilişki tarzıdır, ahlak düzeyindeki 
sorunlardır; bunlara benzer şeyler projeyi boşa çıkaracak noktalardır. 
Bunun için, bir müdahalenin yapılması gerekiyor. Yani yapıyı 
tekrardan toparlayıp, bir yoğunlaşma içine sokacak ve yön verecek bir 
müdahale olmalı. Kongreye kadar bazı doğruları korumak gerekiyor. 
Mesela küçük yaştaki bayanların durumundan sözettik: sadece 
toplantıyla değil, fiili bir müdahale yapılması gerekiyor. Bir komiteden 
bahsettik; bu komite bence sadece PJA’dan değil, Kongra Gel’den 
arkadaşların katıldığı bir komite olabilmeli. Çünkü bizim bazıları 
hakkında bir karara gitmemiz gerekiyor. Tabii esas mücadelesinin 
Irak’ta verilmesi önemli, çünkü en fazla orada tahribatlar ortaya 
çıkmış. Orada, kadronun tasfiye edilmesi hareketi uygulanmış. 
Bunların tümünün üzerinde durulması için, komite esas çalışmalarını 
orada yürütmeli. Diğer yön ise, yapı içerisinde bir tartışma, bir eğitim 
sürecinin başlatılması gerekiyor. Bütün güçler içerisinde, bu projenin 
eksik yanlarını tanıma, gelen eleştirileri anlama, ona göre değişimleri 
hazırlama, aynı zamanda yapının da bu temelde daha doğru bir 
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yaklaşım gösterebilmesini sağlama açısından bir müdahale 
hazırlanmalı. Bir komitenin hazırlanması uygun olur.  

 
Na. ark: Zey. arkadaşın belirttiklerine katılıyorum. Irak sahasında 

yapılan tahribatlar karşısında bizim kazanma temelinde yaklaşımımız 
çok önemlidir. Yani öyle birden reddedersek, doğru olmaz. Belki her 
arkadaş o durum içerisinde değil, ama yüzlerce arkadaşımız Irak’ta bu 
durum içerisindedir. Bunun için de bizim kazanma esasında bir 
çağrımız olabilmeli. Çünkü eğer onların tümünü suçlarsak, o zaman bu 
projeyi çıkaranları, Kongra Gel yapısını suçlamamız gerekecek. Yani o 
alandaki yapıyı suçlayamayız. Bu nedenle, bir daha o arkadaşları 
özgürlük çizgisine davet edebilecek bir çağrı olabilmeli. Gerçekten 
ilişkileri olan bir çok arkadaş olduğu gibi, bu eğilimin karşısında olan, 
onunla birleşmeyen arkadaşlar da vardı. Arkadaşların belirttiği gibi, 
bazı arkadaşlar hakkında karar alınabilir, bunlar dışında tutulur. Diğer 
bir konu, belki çok fazla ulaşamıyoruz, ama genç arkadaşlar için de bir 
çağrı yapılabilinir. Ayrıca PJA için, kadın hareketinin yöneticiliği için, 
bu öncülüğü yapabileceklerini kesin ve mutlak tercihinin özgürlükten 
yana olması gerekir. Kim bu yönlü kendisini kilitlememişse, hareketi 
sağlam yürütemez.  

 
Pir. ark: Projenin geri çekilmesi gibi bir şey söz konusu olmamalı. 

Sorun, kaynağını farklı yerlerden alıyor. Çağrı önerisine katılıyorum. 
Özellikle bayan arkadaşlara yönelik bir çağrı olmalı. Özel evler 
kesinlikle olmamalıdır. Yani biz ilk defa kitle faaliyeti yürütmüyoruz, 
hemen hemen Kürtlerin olduğu her yerde faaliyet yürütüldü ve ilk defa 
biz bu kadar pervasız bir olayı görüyoruz. Kim gidiyorsa, kendine bir 
özel ev açıyor. Buna karşı bir tutum, en azından özel evlerin olmaması 
yönünde bizim çağrımız olmalı. Kurumlar var; kurumlarda zaten bir 
sürü arkadaş yatıyor. Bir de yönetimlerin özel evleri var; bu özel şeyler 
kaldırılmalı. Ama genel kurumlar da bu işler için kullanılıyor. Yani 
dünyanın hiçbir yerinde resmi bir kurumda gerçekten iki çift gidip 
yatmaz. Hangi ahlaka sığıyor ben gerçekten hala anlamış değilim. O 
noktada, resmi kurumların böyle çirkin şeylere bulaştırılmaması 
noktasında bir uyarı yapılabilir.  

 
Dr. Ji. ark: ... Sosyal reformu özgürlük çizgisine müdahale olarak, 

komplo olarak değerlendirdik. Birey olarak, ideolojik anlamda maddi 
zemininin de olmadığını düşünüyorum. Sosyal reformu, kelime olarak 
da uygun bulmuyorum. ‘Özgür yaşam projesi’ daha doğru bir 
isimlendirme olur. Yaşanan pratikler konusunda Pi. arkadaşın 
belirttiklerine bir bütünen katılıyorum. PJA bu konuda, Önderliğin 
ortaya koyduğu kategorileri net bir şekilde bildiriyle ortaya koymalı. 
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Önderlik, “Bunları yaşayanlar Max.’a gidebilirler, orada ev açabilirler” 
diyor. Onlar özgür yaşamın öncüsü olamazlar, bu hareketin öncüsü 
olamazlar.  

 
Be.(H) ark: Buna ilişkin bir bildiri çıkabilir bence. Talimat şeklinde 

de olabilir. Çünkü bir kongre belgesidir. PJA projesiyle de birleştirildi. 
Bir toplantının onu reddetme ya da durdurma gibi bir yetkisi yok 
sanırım. Proje çok derin tahribatlara yol açtı. Bu, çokça değerlendirildi. 
Onun özeleştirileri de verildi. Bence bu talimat veya bildiri ele 
alınırken, onun özeleştirisi konulmalı. En son görüşme notlarında 
Başkan, üç kategori koydu ve onunla aslında biraz zirveleştirdi. Fakat 
biz zamanında anlayamadık. Bir açıdan böyle, ama bir açıdan da kendi 
gündemimize çok fazla almadık. Çok fazla ilgili de yaklaşmadık. Bu 
anlamda sorumsuzca bir yaklaşım da gelişti. Bunun da özeleştirisi 
verilmeli, yani geçmişten ele alınmalı. Aslında Önderlik, sosyal yaşam 
boyutuyla, yani sosyal devrimi gerçekleştirme temelinde çok somut 
adımlar attı, açılımlar yaptı. Fakat biz bunun uygulayıcısı olamadık. 
Bunun özeleştirisi bence güçlü olmalı. Yani kadın hareketi olarak 
bunun hazırlığı olmadığı için, buna cevap verilmediği, bunun 
uygulama gücü açığa çıkmadığı için, içimizdeki sağ eğilim ve karşıt 
sistem bir müdahale şeklinde kadın hareketine karşı böyle bir şeyi 
geliştirdi. Yani hazırlıksız oluşumuz, bu noktada içine girdiğimiz panik 
durumu böyle bir şeyi gündeme getirdi. Bence toplantıda belli 
düzeylerde bunun özeleştirisi verildi, eleştirisel bir yaklaşım gelişti. 
Max.’da, Irak’ta ortaya çıkan durumlar var; onları ele alan, mahkum 
eden, eleştiren, doğruya çeken bir yaklaşım olmalı. Doğruya çeken 
yaklaşım da şu temelde olur: Önderliğin şimdiye kadar önümüze 
koyduğu şeyleri tartışmalıyız ve ondan bir perspektif çıkarmalıyız. 
Bence o üç maddeyi biz güçlü tartışmazsak, o üç maddeye tanım 
getiremezsek, biz bu yaşanan durumlara da müdahale edemeyiz, bir 
doğrultu da veremeyiz yapıya; bu bir gerçektir. O açıdan bence o üç 
maddeyi bizim çok iyi formüle etmemiz, tanıma kavuşturmamız 
gerekiyor. Bu temelde bir bildiri ya da talimat olursa, olumlu olur diye 
düşünüyorum. Bir de bu tür şeylere karşı bir mücadele başlatılmalı. Bir 
mücadele seferberliği olmalı. Bu konuda da bir çağrı olabilir.  

 
Sa. ark: Ben Be. arkadaşın görüşlerine katılıyorum. Toplantının bir 

yaklaşımı olarak özel bir bildirinin yazılması gerekiyor. İnsan 
kendisine her zamankinden daha fazla ‘Nasıl Yaşamalı?’ sorusunu 
sormalı. Bu çerçevede bütün yapımıza bir perspektif verilirse iyi olur. 
Çünkü bazı kişiler vardır ki, belki gerçekten öyle kirli ve çirkin bir 
biçimde yaşamıyorlar. Mesela ben bu projenin yanlış olduğunu 
söylemiyorum ve geri çekilmesine katılmıyorum. Projenin adı, sosyal 
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reform projesi değil; resmi adı, ‘Sosyal Yaşamın Yeniden 
Düzenlenlemesi’dir. Yani bu noktada, isminin değiştirilmesi için bir 
şey yapılmasına zaten gerek yok. Ancak bizim, bu projenin ihtiyacının 
nereden çıktığını, bunun sonucunda ortaya çıkan uygulamaların ne 
olduğunu, Önderliğin yaptığı müdahalelerin ne anlama geldiğini 
değerlendirmemiz gerekiyor. Bu mecrada ilişki yaşamadığına inanan 
arkadaşlar en azından kendilerine bir biçim vermeliler. Sosyal ilişkiler 
adı altında bir kişi iki küçük kızı kendi evine alıyor, birbirimizi 
seviyoruz adı altında ailelerini çağırıp, geleneksel toplum ilişkilerinden 
daha kötü şekilde yüzükler takıyorlar, tercih adı altında kalkıp çift çift 
Avrupa’ya gidiyorlar; bu biçimde devrimci çalışmalarından 
vazgeçiyorlar. Madem sevgidir, neden kopuşa yol açıyor? Bu 
arkadaşların tümü, projenin altına imza attıklarında, “Bu moralimizi 
yükseltecek, biz daha fazla çalışmalara katılacağız” diyorlardı. Ama 
tam tersine daha kötü bir sonuç çıktı. Şimdi yapımızın yarısı diyor ki, 
“Biz aşkımızı bu biçimde kirletmiyoruz, biz sevgimizi onların 
anlayışıyla kirletmiyoruz”. O zaman, biz de böyle bir çağrıyı yapımıza 
yapabiliriz. Bence öyle bir şey yazılabilir; içinde isimlerin teşhiri 
olmasa da, bizim özgürlük çizgimize, yıllardır verdiğimiz emeğe göre 
olmayan ilişki biçimleri pratik olarak örnek verilebilir. Bu şekilde, en 
azından böyle adımlar atan, böyle tercihler yapan arkadaşlarımız da 
kendilerine bir çeki düzen verirler. Bir de Pi. arkadaşın dediği gibi, 
özel evler açılmasın, kurumlarımız böyle şeyler için kullanılmasın. 
Nerede olacak; Önderlik, “Max.” demiş. Artık kendilerini millete kabul 
ettirirler mi bilmiyorum, ama eğer bir sorun çıkarsa, o zaman kendimiz 
millete kabul ettiririz, ne yapalım. Gidip bilmem kimlerin kucağına 
düşmesinler diye böyle bir düzenlemenin de yapılması gerekiyor. Eğer 
gerekirse insan bunu halkla tartışabilir mesela. Çok çirkin durumlar 
yaşanıyor; biz bu durumda nasıl Irak halkını örgütleyebiliriz? Sonuç 
olarak, kısaca özel bir bildirinin yazılmasına katılıyorum.  

 
Em. ark: Bu ortaya çıkan pratikler insanı düşündürüyor. İnsan 

kendisini de içinde görüyor, sorumlu da görüyor, fakat bir yandan da 
bir sorumsuzluk açığa çıkıyor. Bazı öneriler getirildi. Ben kısa vadede 
katılıyorum. Aslında başta benim düşüncem, dondurulmasından 
yanaydı, fakat pratikleşmeyecek bir şeyin de çok fazla bir değeri yok. 
Ama bu düşünceye götüren şeyler üzerinde biraz durarak, uzun vadeli 
de bazı şeylerin bizim açımızdan sorgulanması gerektiği noktasını 
değerlendirmeye çalışacağım. Nasıl bir yenilenme içiresine girebiliriz 
diye bir sorgulama gerektiğini düşünüyorum. Önderliğin 
değerlendirmeleri de var; önümüze koyduğu üç kategori söz konusu, 
ama son tahlilde “Bu konuyu siyasallaştırmasınlar” da diyor. Bu 
süreçte bu tartışmaları yapmanın sahtekarlık olduğunu belirtiyor 
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Önderlik. Bizim bu süreçte, ortaya çıkan pratiklerdeki duruşumuzu hiç 
bir biçimde, hiç bir savunmaya tabi tutmadan sorgulamamız gerekiyor. 
Bu kapsamda bir grubun uzun vadeli şekilde oluşturulması gerekiyor 
bence; yani bu işin gerçekten mücadelesini nasıl, nerede yaratacağız, 
bunun hukuku nasıl olacak, bunu nasıl çok farklı şeylere alet etmekten 
çıkaracağız? Bu tür ilişkiler bizim en üst düzeyde yönetimde görev 
alan kadrolarda açığa çıktı, ama Önderlik çok farklı bir noktadan ele 
alıyor. Yani bu noktada gerçekten hazırlıksızlığımız, içine düştüğümüz 
panik konusunda, ben de arkadaşlara katılıyorum. Bunun için uzun 
vadede kapsamlı bir tedbir geliştirmek gerekiyor. Yani hem Kongra 
Gel’de tekrardan ele alınması gereken hem de Kongra Gel’in de 
ötesinde bizim özgün bir yaklaşımımız da olmalıdır. Kongra Gel’de 
genel bir şey çıkabilir, fakat yapacağımız kongrede özgün bir 
programımızın bu noktada olması gerekir. Kongra Gel’de kabul görsün 
görmesin, bu noktanın özgün olarak gündeme alınması ve bizim 
kongremizde kararlaştırılması gerektiğini düşünüyorum. Onun için de 
bir grup oluşturulmasını öneriyorum. Bunun daha fazla siyasallaşması 
kaygım da var; onu da belirtmek istiyorum. Daha fazla 
siyasallaşmasının da önünü alacak, ama imkanlar yaratıldıkça bunun 
tedbirlerinin nasıl geliştirileceği, Önderlik çizgisinde bazı şeylerin 
nasıl yeniden yapılandırılacağı noktasında tartışmalar da yürütülmeli. 
Bir komite biçiminde bir çalışma bence başlatılmalı. Önderlik, bu 
konuya ilişkin değerlendirmelerini ortaya koyduktan sonra, “Kadın 
sorunu yeni yeni önem kazanıyor” dedi. Bütün bunlar ele alındığında, 
ideolojik anlamda çok derinden tekrar yoğunlaşılması gereken bir 
nokta. Bunun için ben bir komitenin oluşturulmasını ve kongreye 
hazırlık temelinde değişik alanlarda çalışmasını ama bunun esnek 
bırakılması gerektiğini düşünüyorum. Çünkü çok daha fazla 
siyasallaştırabiliyor bazı şeyleri. Böyle bir çalışmanın da gerekli 
olduğunu düşünüyorum. 

 
Şe.(T) ark: Arkadaşların değerlendirmeleri oldu, ben Em. arkadaşın 

değerlendirmesine katılıyorum. Bir arkadaş, PJA yöneticilerinin 
mutlak özgürlük yaklaşımının olması gerektiğini belirtti; ben buna 
katılmıyorum. Çünkü o zaman biz halktan kimseyi bu yönetime 
alamayız. Çünkü halktan hemen hemen bir çoğu evli ya da nişanlı. O 
zaman biz yönetimimizi halka kapatmış oluyoruz. Bunu böyle 
sınırların içine koymak çok anlamlı gelmiyor bana. Bence Kongra 
Gel’den sonraki süreçte PJA olarak, bizim en aktif olarak oynamamız 
gereken rol, bu projenin ilkesel boyutunu çok iyi bir şekilde 
anlatmaktı; yapımıza anlatmamız, bu yönlü çok yoğun toplantılar 
yapmamız, tartışmamız gerekiyordu. Bunu yapamadık....  
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Sosyal yaşamı çok daraltmak aslında bu tür şeylere de yol açıyor. 
Bilimsel boyutlarını mutlaka ortaya koymamız gerekiyor. Yani ilkesel 
yanlarını ortaya koyduğumuz kadar, bilimsel boyutlarını da mutlaka 
ortaya koymamız lazım. Sosyalite nedir? Toplum nedir? Birey nedir? 
Bireyin ihtiyaçları nedir? İnsan kimdir? İnsanın duygu dünyası, birey-
toplum ilişkisi, birey-doğa dengesi nedir? Bunlar üzerinde gerçekten 
bilimsel araştırmalar yapmak ve bunlarını yapımıza kavratmak 
sorundayız. Eğer biz bunu da yapamazsak, sadece bu dar biçimde ele 
alırsak, biz ne kadar mücadele zemini belirlersek belirleyelim, ne kadar 
çizgilere karşı mücadele etmeye çalışsak çalışalım bilimsel 
temellerinden kopuk olduğu müddetçe bizi dogmatikleştirecek, 
sınırlayacak ve mutlaka bir yerlerde boşluk bırakacak. Bence bunun 
için bilimsel temellerini çok net koymamız ve bu yönlü yaygın 
eğitimler başlatmamız gerekiyor. En doğal denetim mekanizması bence 
budur. Oluşacak komite bu yönlü de araştırma yapmalı.  
İlişkilere karşı Kongra Gel tüzüğünde, kimsenin sosyal yaşamına 

karışılamayacağı söyleniyor. Sosyal yaşamı yeniden düzenleme 
projesinde de, geri ilişki tarzlarına karşı mücadele edileceği 
belirtiliyor. Ama ne şekilde, nasıl? Bunlar Kongra Gel’de de çok 
netleşmiş değil. Bu açıdan, biz Kongra Gel kongresine giderken PJA 
olarak bu konuda boş kalan, altı doldurulmamış, birbirini karşılamayan 
şeyler varsa bunların yerini de doldurabilecek projelerle gitmemiz 
gerekiyor. Genel  olarak bunları  söyleyebilirim.  

 
Em ark: Eğer yanlış anlaşıldıysa, bir düzeltme olması açısından 

koyuyorum; daha önce halkımızı meclise aldık, ama böyle bir projeye 
dayandırarak almadık. Bu projenin gelişimi, varolan kadro içerisinde 
bunun uygulamaya sokulması şeklindeydi. Burada bir zihniyet açığa 
çıktı; bu tür ilişkiler içerisinde olan bireyler yönetimde yer alabilir gibi 
bir anlayış söz konusu, ama Önderlik tersini söylüyor. Bu noktada 
çeliştik. Biz bunu halklaşmayla bağlantılı bir olay olarak ele alırsak 
eğer, tekrar bir muğlaklaşma yaşanacak. Bu nedenle, bundan bağımsız 
ele alınması gereken bir olay olduğunu düşünüyorum. Halklaşma 
önünde engel değildi, fakat o biçimde gündemleşmesi biraz yanlış 
oldu. Ben onu eleştiriyorum. Ben şuna inanıyorum; biz gerçekten 
bireysel özgürlüğün toplumsal özgürlükle olan bağını kopardık aslında. 
Soyut bir şey açığa çıktı. Önderliğin, ‘Nasıl Yaşamalı’ sorusuna 
verdiği yanıtlara da ters düşüldü. Şimdi o noktada mücadele 
edemiyoruz. Ben o örneği o nokta da söyledim.  

 
...ark: Ayrı olarak bir belgenin çıkarılmasına ben de katılıyorum. 

Bence sadece kadroya yönelik bir eğitim değil, aynı zamanda halkta bu 
özgür yaşam projesinin anlamanı kavratmak için de çalışmamız olmalı. 
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Kurumlar noktasında Pi. arkadaşın söylediğine katılıyorum. Ama 
halkların evlerini kullanma biçiminde, özellikle Max.’da bazı 
yaklaşımlar ortaya çıktı. Bence onu da mahkum etmek lazım. O sınırı 
çok net koymak gerekiyor. Hangi olaylar sosyal ilişki kapsamına 
giriyor, hangi olaylar şiddet olaylarıdır; bunlar netleşmeli. Gündeme 
almayalım, gündemimizi saptırmayalım adı altında tavırsız kalma 
ortaya çıkabiliyor. Bence o noktada da net tavır konulması gerekiyor. 
Aynı zamanda genç kızlar olayında da fili bir müdahale olmalı.  

 
...ark: Bizde kararları alıp alıp yeniden o kararları tartışma gibi bir 

hastalık tekrar ediyor. Ben o projenin tartışmalarında yoktum, projenin 
tüm içeriğine birey olarak katılmadım. Fakat bir realite var. Ben, 
Önderliğin koyduğu tanrıça kültürünün incelenmesi gerektiğine 
inanıyorum. Bir zemine oturtalım; tanrıça kültürü nedir, etrafında 
hangi ilişki düzeni, hangi anlayış, hangi sistem, hangi gerçeklik 
gelişecek. Bu bir felsefedir; bizde tanrıça kültürünü soyutlanma, bütün 
sosyal ilişkilerini kas katı kesip bir elitleşme olarak algılama yaklaşımı 
tehlikelidir. Ben, Önderliğin belirttiği o üç kategorinin incelenmesi, 
araştırılması gerektiğine inanıyorum. Biz ya elitleşeceğiz, yönetim 
elitleşecek, o mekanizma elitleşecek ya da halkı ve diğer farklı 
kesimleri bunun içerisine oturtacaksak, bir özgürlük perspektifi 
çıkarmalıyız. Yani insanların kendi özel yaşamları olur, ama bunun 
hukukunun olması lazım. Ne bireyi bitirelim, hiçbir şeyde yokmuş gibi 
davranalım ne de çizgimizi bunun karşısında muğlaklaştıralım. O 
açıdan, kesinlikle bir komisyon oluşturulsun, Önderliğin görüşme 
notlarından, savunmalarından bu bölümler üzerine yoğunlaşılsın, bir de 
tanrıça kültürü araştırılsın. Bence bunun üzerinden bir şey olmalı. 
Sosyal yaşam projesinin içi boşaltılmıştır, olduğu kadarıyla dahi 
yaşamsallaşmamıştır. Tersi bir durum vardır; buna karşı mücadele 
etmek, hatta bazı konularda yargılama konusu haline getirmek gerekir.  

 
...ark: Bir kadın katliamı yaşanıyor; bizim buna karşı da meşru 

savunma hakkımız var. Bu, doğal bir haktır. Devletlerin hukuk 
sisteminde de bu böyledir. 18 yaşından küçük kızların, bir erkek 
tarafından zorla alı konulması korunmayı gerektiren durumlardır. Hem 
ideolojik olarak bu böyledir hem kadın hakları boyutunda bu böyledir. 
Bu, bizim meşru savunma hakkımızdır. Tim alıp gidelim demiyorum, 
ama bazı şeylere el koyabiliriz. Mesela genç arkadaşlar var; bu bir 
kapatma kültürüdür ve ideolojik bir saldırıdır. Bunun zaten sosyaliteyle 
alakası yok; çok geri bir ahlaksızlık biçimidir. O açıdan, böyle 
bireylerin eğitilerek, uzun vadeli ikna edilmesinden ziyade, bu türden 
olaylarda kurban edilen arkadaşların zorla da olsa merkeze çekilmesi 
gerektiğini düşünüyorum. Projenin içerisinin boşaltıldığına dönük ve 
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bazı ilişkileri protesto ettiğimize, benimsemediğimize, bizim ideolojik 
yaklaşımımızın ve yaşam felsefemizin dışında olduğuna dönük bir 
açıklamamız olmalı. Ben pratik tedbir itibariyle bunları öneriyorum.  

 
...ark: Önderliğin, “Konuyu siyasallaştırmamak gerekir” 

belirlemesine arkadaşlar da dikkat çekti. Özgür yaşam projesi farklı bir 
şey; çok kapsamlı, ideolojik bir perspektifi var bunun. Sosyal yaşamı 
yeniden düzenleme projesi, biraz daha pratik bazı durumlar üzerinden 
geliştirilmesi gereken bir konuydu. Fakat özgür yaşam projesi çok 
kapsamlı bir olgu ve baştan beri bizim bütün ideolojimizin, bütün 
mücadelemizin en geniş kapsamını ifade ediyor. Biz tam tutturamadık. 
Bence projeleştirmek yanlış oldu. Çünkü bu, hep siyasallaştırdı. O 
yüzden, sorunun bir mücadele sorunu olduğunu düşünüyorum. 
Yönetimlere ilişkin bir görüş gelmişti; yönetimleri mutlak özgürlükten 
yana olanlar şeklinde ideal insanlar gibi ele almak, şimdiki parti 
anlayışına göre öncüler ve dışındakiler ayrımına sokar ve bu, geçmiş 
parti anlayışına girer. Belki hareketimizi daha iyi tanımlayabilseydik, 
ona göre bir şey olurdu. Fakat biz Kongra Gel olarak da, PJA olarak da 
artık öncü örgüt fikrinden, tipolojisinden çıkıp daha toplumsallaşan bir 
çerçeve kazanmayı istiyoruz ki, genel örgütlenme mantığı budur 
Önderliğin. Genel insanların mücadeleye katılım mantığı, öncüler ve 
arkasından gelenleri aşmıştır. O açıdan, bence bu tür kategorize 
etmelere çalışmak, bunun üzerinden tartışma yürütmek yanlış olur. 
Ama bugün fiili bir durum var. Biz henüz her şeyiyle halklaşan, her 
şeyiyle öncü örgüt yaklaşımını aşmış, halkla iç içe geçmiş bir 
yapılanmaya sahip değiliz. Biz hala kendi sınırları içerisinde kalan bir 
yapıdayız. O yüzden, fiiliyatta ne yapacağımız önemli. Bu, çok önemli 
bir eğitim konusu artık. Bizim eğitimlerimiz bu konuya girmedi. Biz 
sosyal eğitimleri çok az yaptık. Cinsellik konusunun kapağını bile 
açmamıştır bir çok arkadaş. Daha kendi vücudunu bile tanımayan, 
onun varlığını bile kendisine itiraf etmekten çekinen bir kadına mutlak 
özgürlükten nasıl bahsedeceğiz. Tutuculuk, feodalizm, namus anlayışı 
üzerinden kaskatı kesildik. Bence bu konu eğitimlerimizin çok temel 
bir boyutu olarak ele alınmalı. Sosyaliteyi daha iyi tanımlayabilirdik. 
Ama konu özel olarak kadın-erkek ilişkisiydi. Ama bizim toplumsal 
sözleşmemizden tutalım, özgür yaşam projemize ve erkeği dönüştürme 
projesine kadar oluşturduğumuz bütün projelerin artık somutlaşması ve 
yaşamsallaşması lazım. Bizler de böyle dar, örgüt sınırları içerisinde 
belirlenmiş ilişki ağları içerisinde bazı şeyleri koruyabiliriz, ama bence 
bizim sosyalite anlayışımız bunun içerisinde çok ilerlemiyor, 
ilerlemeyecektir de. Biz toplumla etkileşime girdiğimiz zaman, bu 
konularda ölçülerimiz biraz daha netleşecek. Eğitilen arkadaşları 
gönderiyoruz; iki günde tırnağını cilalıyor. Sınırları belli olan, ağırlıklı 
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siyasal ve örgütsel olan yaşamımızın dışına çıkıp yeniden toplumla 
karşı karşıya geldiğimizde, ne aldığımız, ne verdiğimiz, ne 
oluşturduğumuz da ortaya çıkıyor. Bence bu çok uzun vadeli bir 
mücadele konusu. Somutta ortaya çıkan bir pratik var. Ama bunu, 
şuraya kadar özgürlük, şuradan sonra kölelik şeklinde algılamak bence 
yanlış olur. Böyle demektense; bizim özgürlük anlayışımız, sevgi 
anlayışımız, ilişki anlayışımız nettir, bunlar üzerinden daha derinleşmiş 
incelemeler yapabiliriz. Önderlikten de bir bütün felsefik incelemeler 
olabilir. Yaşam yaklaşımı denilince, bence en çok da felsefik inceleme 
gerekli. İdeolojiyi felsefesiz vermeye çalışmak ya da sadece siyasetle 
vermeye çalışmak bizi çok çürüttü. Eğitim anlayışlarımızı tartıştık; 
halk eğitimlerinden, kadro eğitimlerine kadar davranışlarımızda, 
yaşamımızda yeni bir ışık açmazsak, çok ciddi bir yenilik ortaya 
çıkmayacak. Bir demokratik ekolojik kültür yaratmaktan bahsediyoruz, 
ama Önderlik diyordu, “Birbirinizin gözünün içine bakarak konuşmak 
konusunda bile henüz zorlanıyoruz”. O yüzden, bence bir yaşam ve 
eğitim sorunu. Çok geniş tartışmalar yapmamız gerekir. Buna dönük 
şeyler olabilir. Fakat diğeri hem sorunu siyasallaştırmak oluyor hem de 
bazı şeylerin kuralı olmaz. Bir insanın ilişkisinin kuralını koyamazsın; 
hem bunun mekanizmasını kim belirleyecek? Birileri bir yerde oturup 
da, “Şuraya kadar şu şudur, buraya kadar bu budur” mu diyecek? 
Gerçekten bunlar yaşamda da oturmadı. Bir PJA yönetimi olarak, 
şuraya kadar yapın, buraya kadar yapmayın mı diyeceğiz. Ortaya çıkan 
çok çirkin sonuçlara, sosyal faciaya karşı tavır göstermek, tutum 
belirlemek, doğrusunu koymak gerekli, ama bu sorunlar sağdan sola, 
soldan sağa kayarak değil de, bence anlayışı doğru ve güçlü koyarak 
olabilir.  

 
...ark: .... Kadın gücü olarak özgürlük mücadelesi konusunda 

teoride, genel anlamda doğruları belirlemede ne kadar bir düzey 
yakalamış olsak da, gerçekten somutlaşma noktasında çok ciddi bir 
yüzeysellik, yetersizlik yaşıyoruz. Bunun genel kültürden kaynaklı 
yanları var. Genel kültürümüz gerçekten zayıf. Yıllarca bu bizim 
içimizde böyle gelişti. Yarattığımız atmosferler, kişinin kalkıp kendi 
öz güveniyle kendisini ifade etme, görüş belirtme cesaretini bile 
kırabiliyorsa, bazı yönleriyle bu da bir sosyalite konusudur. Bu 
noktada yaşadığımız yüzeysellikten kaynaklı, çeşitli gel-gitler 
yaşıyoruz; Konferans ortamında yaşadık, kongre ortamında yaşadık. 
Sorun salt bazı hesapların yapılması değil, bence bizde ulaşılan teorik 
düzeyin ideolojik düzeyde somutlaştırılamamasından kaynaklı 
yaşadığımız bir çözümsüzlük söz konusu. Başkan iki kere belirtmiş, bu 
konuyu siyasallaştırmasınlar diye. Ben, bunun bizim tarafımızdan, 
özellikle de PJA tarafından ciddiye alınması gereken bir uyarı 
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olduğunu düşünüyorum. Bunu nasıl yapacağız? Arkadaşlar projeyi 
projelendirmenin siyasallaştırdığını söylediler, ama çok kaba retçi bir 
biçimde tümden reddetmenin de bunu siyasallaştıracağını 
düşünüyorum. O anlamda, Önderliğin uyarısını önemli buluyorum. 
Projenin birinci maddesi şuydu: Bu konuda yeni bir tartışma ve eğitim 
sürecini başlatmak. Maalesef kimse tartışmayı beklemedi. En başta 
cesaretli yaklaşmadık. Cesaretli yaklaşmamamızın nedeni, salt siyasal 
ortamdan, şu dengelerden, bu dengelerden de değil, bence bu konuda 
biz gerçekten çok ciddi somut bir çözüme sahip değiliz, ciddi bir 
hazırlığa sahip değiliz, örgütlülüğe sahip değiliz. Arkadaşlar 
sıkışıklıktan bahsetti; sorun karşımıza birden bire çıkmış olması değil, 
biz kendi çözümsüzlüğümüzün sıkışmışlığını çok fazla yaşadık. Somut 
sorunlar var, somut çözümler istiyor. İki yıldır yapı bizden bunları 
bekliyor. Biz bu konularda çok somut çözümler üretemedik. Bence 
birinci olarak şu belirtilebilir. Önderliğin koyduğu bir çerçeve var. 
Toplantımızda da bir çerçeve çıktı. Yazılacak olan bildiride, bugüne 
kadar içine girdiğimiz durumların, Kongra Gel ortamında esas güç 
olmamıza rağmen, PJA olarak yaşadığımız yetersizliklerin 
özeleştirisini koyalım bence. O projede eksik kalan yanlar var. Bizim 
açımızdan Başkan’ın son görüşme notunda koyduğu çerçeveyi 
yaşamsal kılmanın esas olduğunu, bir bütün bu konu gündemimize 
girdiğinden beri yaşadığımız zorlanmaları, yapımızın yaşadığı 
bocalamaları, tereddütlü duruşları, bu konudaki kafa karışıklıklarını, 
bu dört ayda yaşanan tartışma düzeyini ve açığa çıkan sonuçları 
belirterek yapımızın da görüşlerini katarak daha kapsamlı ele 
alabiliriz.. Bir öneri olarak sunuyorum. Bir taslak olarak yapıya 
gönderilebilir. O bildiri temelinde bir tartışma başlatılabilir. Ama 
yapının bu konudaki görüşlerinin de dikkate alınması gerektiğini 
düşünüyorum. Ben şunu bir tehlike olarak görüyorum; Bir, sağ çizgiye 
kendini yatıran belli bir kesim var, ama bir de söylemi çok sol, çok 
örgütsel, ama yaşamı gerçekten çok sağ olan bir kesim var. HPG 
zemini de dahil, PJA ortamı da dahil söylemde çok radikal solcu 
görünen ama böyle bir süreçten etkileşim içine giren bir potansiyelin 
de olduğunu düşünüyorum. Buna da dikkate almak lazım. Salt bu bizi 
belirlesin anlamında demiyorum, ama reel gerçeklik var insanın 
dikkate alması gereken. Doğruya çekmek, yeniden doğru bir tartışma 
zemini oluşturmak zaman istiyor, emek istiyor. Bence bu konuda biz 
emeksiziz. Ben, böyle bir kesimin de var olmasından kaynaklı, biraz 
daha kısa vadede yaklaşım göstermemiz gerektiğini belirtmek 
istiyorum.  

Somut önerim, bu bildiride somut şeyler konulabilir. Fakat bildirinin 
üslubunun da kazanımcı ve gerçekten özgürlük çizgisine çekici olması 
anlamında daha dikkatli yazılması gerektiğini düşünüyorum.  
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MİZGİN PAZARCIK ARKADAŞA İLİŞKİN 
 
Sew. ark: Tartışmamıza başlamadan önce Şehit Hiran arkadaşın anısına, 

tüm arkadaşları bir dakikalık saygı duruşuna davet ediyoruz. Ayrıca tüm 
arkadaşların 8 Mart Dünya Emekçi Kadınlar Gününü kutluyoruz. 
Kaldığımız yerden tartışmalarımıza devam etmek istiyoruz. Toplantımızın 
gidişatı içerisinde bir arkadaşın görüşleri olmuştu. Bu görüşün dile getiriliş 
tarzına, mantığına belli bir yaklaşım gösterilmesi gerektiği konusunda 
genel arkadaşların ortak bir yaklaşımı vardı. Biz bu temelde, bu durumu 
arkadaşların gündemine getiriyoruz. Mizgin arkadaşın toplantımıza katılım 
mantığı, yaklaşımı açısından toplantımızın başarı çizgisi temelinde bir 
tutum belirlemesi yerinde olur. Bu temelde arkadaşlar görüş belirtebilirler. 
Bunu gündeme koyuyoruz.  

 
Çiğ. ark: Arkadaş konuşmasını yaparken, kendim burada değildim. 

Fakat gerek diğer arkadaşların aktarımı gerekse de tutanaklardan 
okudukların oldu. Ben de buna ilişkin kendimi ilgilendiren yanlarıyla da, 
geneli ilgilendiren boyutlarıyla da bazı noktaları ifade etmek istiyorum. 
İçimizde yaşanan bazı cinayetler var. Bunların tümden aydınlatılması, 
açığa çıkarılması gerektiğine ben yürekten inanıyorum ve bu açıdan, adalet 
ve hukuk komisyonunun hızla oluşturulması, harekete geçmesi gerektiğine 
inanıyorum. Bu toplantımızın aynı zamanda böyle itici bir güç olması 
gerektiğini de düşünüyorum. Genel mücadelemizin çıkarları açısından da, 
kadın hareketimiz açısından da önemli bir boyuttur. Özellikle Gulan 
arkadaşın cinayeti bize karşı oldukça kullanıldı, baskı yaratılmak istendi. 
Bu tip konuların tartışılması, gündeme getirilmesi çok büyük hassasiyetleri 
içeriyor. Mizgin arkadaşın konuşmasında anladığım kadarıyla böyle bir 
hassasiyeti gözetmekten ziyade, adeta muğlaklaştırmak isteyen bir 
yaklaşım var. İçimizdeki cinayetler, bu tip olaylar karşısındaki 
yaklaşımımız kesinlikle aydınlatıcı bir biçimde olmak zorunda.... Ben bu 
açıdan arkadaşın yaklaşımını çok çarpık görüyorum ve muğlaklaştırma 
yaklaşımı olarak değerlendiriyorum. Ne kadar niyetsel ne kadar değil, 
bilmiyorum. O konuda çok fazla yorum yapamam, ama çok iyi niyetli 
hissetmiyorum. Bu yönleriyle bu toplantı içerisinde bir tutum belirlemesi 
gerekir. Tutumuna yönelik toplantı birleşimince bir yaklaşımımız 
gelişmeli. Onun dışında, benim de ismimin geçtiği bazı şeyler olmuş. 
Bunu özellikle belirtmek istiyorum; tabii ki, asla böyle bir şeyin içerisinde 
adımın geçmesini istemem, asla bu tip olaylar içerisine karışmam. 
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Özellikle Nasır’ın durumu açısından. Halen de aydınlatılamayan bir 
husustur bu. Zaten Nasır’ın öldürülmesi olayını da, biz Xınere’ye gittikten 
sonra öğrendik. Burada yönetimde bulunan arkadaşlar  biliyorlar. 
Kendimiz buradayken, olayın olduğu süreç içerisinde bilgimiz olmadı. 
Buna yönelik benim düşüncelerim, yorumlarım var. Adalet ve hukuk 
komisyonu oluşturulup da bu konu üzerinde bir inceleme-araştırma 
çalışmasını yürütürse, ben kendim de rapor yazmak isterim. Yorumlardır, 
somut bilgilere dayanan gerçeklikler değil. Ben, yorumlarımı çıkıp böyle 
sorumsuzca dile getirmeyi çok doğru bulmuyorum. Ama arkadaşın dile 
getirdiği biçimde yaklaşım sergilemeyi çok doğru bulmuyorum. Hiçbir 
şekilde bu işle ne alakam var ne bilgim var. Ve ben HPG açısından da 
böyle olmadığını biliyorum. Bu tip şeylerin HPG isminin verilerek dile 
getirilmesinin amaçlı olduğunu, yönlendirme olduğunu düşünüyorum. 
Düşman tarafından, ordu zaten bir tehdit gücü olarak görülüyor. Ama 
bizim içimizde bazıları tarafından bu tip söylemlerle ordunun içe yönelik 
bir tehdit gücü olduğu yönünde propaganda yapılmasını çok tehlikeli 
görüyorum. Ben bunu özellikle de belirtmek istiyorum. Özellikle de 
Fer.’a, Bot.’a karşı özel birimlerin gidip sürikast yapacakları söyleniyor; 
ben bu süreç içerisinde bu çalışmanın sorumluluğunu yürüttüm ve kimi 
nereye gönderdiğimi de, bu gücün özellikle içe yönelik bir tehdit gücü 
olmadığını da biliyorum. Bizim ne eğitimlerimiz, ne toplantılarımız, ne 
tartışmalarımız böyle bir içerikle geçmiyor asla. Bunu özellikle belirtmek 
istiyorum, çünkü bu konuda çok süpekilasyonlar var. Belki buna itilmek 
isteniyor, belki baskı altına alınmak isteniyor. Elbette ki,HPG’nin bir 
duruşu olur. Ben, yüzde yüz Önderliğin çizgisinde olduğumuzu 
söylemiyorum. Ama esas aldığımız gerçeklik budur. Önderlik, özellikle 
HPG açısından “Ne sağda ne solda olsun; onlar bana bağlı olsunlar” dedi. 
Ben bunun üzerinde çok yoğunlaştım. Özellikle askeri bir güç olması 
itibariyle mutlaka tarafsız ve Önderlik çizgisinde olması gereken bir 
güçtür. İç sorunlara asla bulaşmaması gereken bir güçtür. Ben bu yönüyle 
kesinlikle net olduğumu da belirtmek istiyorum bu toplantı birleşimine. 
Bizim her hangi bir gücümüz asla Irak’a böyle bir amaçla gitmemiştir, 
böyle bir olay gerçekleşmemiştir. Nasır’dır, Gulan arkadaşın cinayetidir; 
bu tip durumlar açısından bahsettiğim komisyon güçlü bir araştırma, 
soruşturma çalışmasını yürütmelidir. Gulan arkadaşın şahadeti özellikle de 
bizler tarafından gündeme yeniden getirilmeli. Biz HPG olarak da son 
toplantımızda tartıştık. Bu soruşturmanın tekrardan ele alınması 
gerektiğine yönelik bir karara da ulaştık. Bunu Kongra Gel yönetimine 
ilettik. Bence biz PJA olarak da böyle bir yaklaşım içerisine girmeliyiz. Bu 
cinayetin üzerimizde bir politika haline getirilmesini kabul etmemeli, bu 
temelde objektif, gerçekten bu cinayeti aydınlatmaya yönelik yeni bir 
soruşturmanın açılması gerektiğine yönelik bir yaklaşım sergilemeliyiz.  
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Miz. ark: değerlendirme yaptıktan sonra, kendim de yoğunlaştım. 
Özellikle kongreden bu yana, sürecin boğuşmanın yarattığı tepkisel bir 
çıkıştı. İçeriği ayrı bir konu. Buradaki arkadaşlar da nasıl anlaşıldığına 
yönelik görüşlerini dile getirecekler. Tekrar belirteyim; tepkisel bir çıkıştı 
benimkisi. O anlamda doğru değildi. Ben bunları belirtirken durumun 
muğlaklaştırılması açısından belirtmedim. Zaten muğlak bir durum var. 
Benim yarattığım bir muğlaklık değil. Kongre öncesini gördük; tüm kadın 
hareketine karşı ne düzeyde kullanıldığı, ne düzeyde muğlaklaştırıldığı ve 
bunun Kongre sonrasında resmi toplantılarda yapımıza nasıl yansıtıldığı 
açık. Bunu yaratan ben değilim, ben sadece burada dile getirdim. Dile 
getirme biçimim doğru değildi, tepkisel bir çıkıştı, ama zaten 
muğlaklaştırılmış ve ortada bırakılmış bir durum. Tepkiselliğimin 
toplantıyla ilintili boyutu da var. O zamana kadar konuşan tüm arkadaşlar, 
Sa. arkadaşın dışında, adalet ve hakikat komisyonuna vurgu yapmadı. Biz 
örgütsel sorunlarımızı tüm boyutlarıyla ele alıyoruz, tartışıyoruz, 
değerlendiriyoruz. Bundan sonra genel kurul toplantısı olacak, Kongra 
Gel’in toplantısı var. Hem harekete yönelik hem ordu çalışmalarına 
yönelik ortada varolan muğlaklığa, ithamlara karşı tutumumuzun ne 
olduğuna ilişkin yaşadığım bir sıkışma vardı. Bu konudaki görüşlerim 
bunlar. Gerçekten biçim olarak tepkisel bir çıkıştı, kendimi geriye geçme 
tutumum da doğru değildi. Fakat içerik olarak belirttiğim şeyler bir 
yönlendirme değil. Benim duruşum da nettir; hangi alanlarda, hangi 
bileşimlerle çalışmada kaldıysam bir çok arkadaş da şu anda da burada 
hazırdır. Nal. arkadaş kısa bir değerlendirme yapmıştı; ben o konuda da 
görüşlerimi koyacağım. Başka bir yerle ilintilendirmek, bunun üzerinden 
daha farklı bir yoruma gitmek benim gerçekliğimi çok fazla ifade etmez. 
Bu iki konuda önemli iddialar var, ciddi suçlamalar var. Ben  Parti’ye 
katıldığımdan beri ordu çalışmalarında yer alan bir bireyim. Hem ordu 
çalışmaları boyutuyla hem kadın çalışma boyutlarıyla yapılan bu iddia ve 
suçlamaların netleştirilmemesi ve bu konuda ciddi bir çalışmanın 
başlatılmaması muğlaklığın sürmesi anlamındadır. Benim söylemek 
istediğim tek şey, bu muğlaklığın giderilmesi yönündedir. Biz, ahlaki 
boyutta yaşanan bir çok yozlaşmayı, bir çok projemizin altının 
boşatılmasını ve daha başka bir çok örgütsel sorunlarımızı tartışıyoruz. 
Ama bence en temelde bunlara karşı, PJA adına tutumumuzun gelişmesi 
gerekiyor. Ben, çok acil olarak hakikat ve adalet komisyonunun kurulması 
gerektiğine inanan biriyim. Niye bugüne kadar engellendi? Toplantılarda 
ne düzeyde ele alındı, ne düzeyde yansıtıldı; sadece Kongra Gel’den sonra 
bize, “Soruşturmalar belli bir süreye kadar durdurulmuştur, daha sonra 
sürecek” şeklinde kısa bir şey ulaştı. Farklı resmi bir açıklama yapılmadı. 
Yapıldıysa da, benim bilgim yok. bir kez daha belirtiyorum; hem orduya 
yönelik hem kadın hareketine yönelik bu iddia ve suçlamaların 
netleştirilmemesi, ertelenmesi ya da farklı tutumların sergilenmesinin 
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kabul edilmemesi gerektiğine inanıyorum. Toplantı, bunun yeri miydi, 
değil miydi; bunlar ayrı konular, ama eğer biz burada bu düzeyde bir 
toplantı yapıyorsak ve eğer tüm konularda toplantı adına tutumlar 
geliştiriyorsak, kararlar alabiliyorsak bu konuda da bir tutumumuzun 
olması gerektiğini düşündüm. Bu temelde dile getirdim. Kongre 
sonrasında, özellikle Gulan arkadaşın şahadeti üzerinden bir çok şeyin 
geliştiğine inanıyorum. Bu anlamda, özellikle bu konuda yaratılan iddia ve 
suçlamalarla birlikte açığa çıkan durum bence bizim açımızdan diğer tüm 
ahlaki çöküntülerden çok daha önemli bir konudur. Yoldaş cinayetiyle 
suçlanmak ya da böyle bir iddia kendi açımdan tahammül edemediğim bir 
hususdur. Belki bu konuda Parti tarihinde bir çok örnek de var. Örneğin 
Önderliğin Fatma’ya yaklaşımında bir vurgusu vardı; “Eş ve yoldaş katili 
olmamak için ben bir çok özel tedbir geliştirdim ve Parti dışına 
gönderdim” diyor Önderlik. Özellikle bu olayların açığa kavuşturulması 
gerektiğine inanan bir bireyim, çünkü katıldığımdan beri ordu 
çalışmalarında yer alıyorum. Kendi içimizde daha önce buna yönelik 
geliştirilen bir çok komisyonun çok fazla sonuç aldığını düşünmüyorum. 
Eğer mümkünse …. Arkadaşların da böyle bir komisyonda yer almalarını 
öneriyorum. İçinde yer alabilirler mi, alamazlar mı ya da ne türden bir 
denetim sağlarlar bilemiyorum, ama böyle kapsamlı ve derinlikli ele 
alınması gerektiğini düşünüyorum. Özellikle bu cinayet iddialarına yönelik 
benim genel temel görüşüm budur.  

 
Çi. ark: Heval Miz. Kongre’den geldiğinden beri birlikte 

çalışıyoruz. Birey olarak Mizgin arkadaşın yaklaşımlarından çok 
rahatsız oluyorum. Kendisini netleştirmediği sürece, onu kendi  
çalışmamızda kabul etmiyoruz. Kongre’den geldiğinden beri bütün 
konuşmaları , tartışmaları Fer.’ın çizgisine hizmet ediyor, bunu net 
ortaya koymak istiyorum. Kadın olarak çok ciddi olarak tartışmalara 
ihtiyacımız olmasına rağmen, Miz. arkadaş ısrarla bu toplantıya 
güvensizliği dayatıyor. Ben, bu şekilde yorumluyorum. Fayik ve buna 
benzer bir çok olaya tanık oldum. Belki bir insan olarak, kadın olarak 
bu harekette çok zorlandım, ama biliyorum ki yeri asla burası değil.  
Kimin kirliliği nedir, Fer.’ın kirliliği nedir; bütün her şeyin tanığıyım, 
zamanı gelince bütün her şeyi dile getireceğim, Parti’ye izah edeceğim 
ve bu konuda hiç bir kaygım olmamasına rağmen, yerinin burası 
olmadığını biliyorum. Burada dile getirilişini, toplantıya gölge 
düşürme olarak görüyorum. Karşı çizgi için çaba sarfetmektir. O kadar 
saf değiliz. Arkadaş bizi tehdit ediyor; diyor ki, “Eğer bu olay 
çözülmezse güvenim kırılır”. Arkadaş bu konumuyla ve duruşuyla 
çalışma yürütemez. Konuştuğunda, bütün olanların tepki olduğunu dile 
getirdi, ama asla  tepki değildir. Miz. arkadaş o kadar bilinçsiz bir 
arkadaş değil ki, tepkilensin. Belki  Kongre’den sonra fiilen birlikte 
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değildik, ama aynı yönetimde birlikte kaldık. Arkadaş, Kongre’den 
geldiğinden beri ya battaniye altındadır ya da battaniyenin altında 
çıktığında bizi o noktaya çekmeye çalışır. Bir kadın olarak  yönetim 
içerisinde yer alan bir insanın vijdanı böyle birşeyi kabul etmez. Bunun 
için, Heval Miz.’in bir rapor yazmasını öneriyorum. Özellikle  
Kongre’den sonra içine girdiği yaklaşımı, etkilendiği çizgi konusunu 
netleştirmeli. Önerim, raporunu PJA  meclisine yazdıktan sonra, 
durumunun netleştirilmesi. Gerçekten Miz. arkadaşın tutumu zorlayıcı. 
Onunla konuşmaya başladığımız anda konuşma o yana kayıyor; 
güvenilecek kimse yok gibi şeyler. Bütün herkes kirli değil, Parti 
yönetiminin tümü kötü insanlardan oluşmuyor. Bütün yönetim bu 
olayların içine girmedi. Bu konuyu ciddi görüyorum ve bu konuda 
önerimi tekrarlıyorum.  

 
 Ha. ark: Arkadaşın durumunu, toplantıya bir müdahale olarak 

görüyorum. Tavrını değiştirdi, bence mevcut tavrı dürüst değil. Onun 
için, önerim arkadaşın görevden atılması ve askeri görevde kalmaması. 
Çünkü arkadaş orduyu hedefledi. Diğer tarafta da PJA’yı hedefledi. 
Her iki tutum netti. Bu çizginin dilini net bir şekilde ortaya koymak 
istedi, ama cesaret etmedi, keşke biraz cesaretli konuşsaydı. 
Netleştiğimiz konuları, ikna olduğumuz şeyleri burada çok net bir 
şekilde dile getirdik, ama arkadaş bazı şeyleri dile getirmek istedi, ama 
nasıl dile getireceğini bilemedi. Görüşüme göre, arkadaşın bireysel 
tavrı kararlı değil ya da Parti’de kalıp kalmama konusunda gidip 
geliyor. Esasta onu mu izah etmek istedi yoksa başka şeyleri mi 
gündeme  koymak istedi, ben de o noktada net değilim. Diğer bir konu 
da, Gulan arkadaşın durumuna ilişkindir. Önerilen boyutlar var. Özel 
bir soruşturma komisyonu olmalı. Hak ve adalet komisyonunu 
Önderlik, çeteciliğe karşı mücadele açısından dile getiriyor. Bu son 
durumlar için söylemiyor. Ben bu şekilde anlıyorum. Benim görüşüme 
göre, iki yılda ya da üç yılda çözülecek bir sorun değil bu, birkaç yılı 
alır;  bu, bir devrimi araştırmaktır. HPG olarak, Heval Erdal’ın olayını 
net görmedik. Toplantıda, olayları provakasyon olarak  değerlendirdik. 
Bunun için, bu sorunların üzerine el konulmalı. HPG’nin toplantıdaki 
önerisi budur. Kendi toplantımızda da böyle bir öneri yapabiliriz. 
Heval Gulan ve diğer arkadaşların durumlarına ilişkin eğer PJA’ya 
böyle bir iddiada bulunuluyorsa, bize resmi bir şekilde izahının 
yapılması gerekiyor. Yapılan araştırmanın da izahı yapılmalı. Bizler bu 
konuda netleşmek istiyoruz. Sonuçta hareket üzerinde töhmet olarak 
kullanılıyor. Yönetimde yer alan birkaç arkadaşın ismi verildi, ama 
bunlar bir Parti’ye mal ediliyor. Bireylerin adı veriliyor, ama örgüt 
hedefleniliyor. Hem PJA hem de Kongra Gel olarak her iki tarafta da 
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bir araştırma yapılmalıdır, ayrıca her iki ekip birlikte hareket etmelidir. 
Bunu önemli görüyorum. Bu çerçevede üzerinde dururlarsa iyi olur.  

 
Şi. ark: Kongra Gel’den sonra genel olmasa da bence bazı konular 

mahkum edilmeli. İçimizde yaşanılan sorunları, kararsızlaşma ve 
kopma gerekçeleri  yapıyorlar ve bunu meşrulaştırıyorlar, kapkara bir 
tablo çiziyorlar. Heval Faik’in olayı, Suriye içinde büyük bir dağılmayı 
yarattı. Her şey nettir, açıktır. Bunu muğlaklaştırma da bir ranttır. Miz. 
arkadaşın yaptığı şey de bir rantır. Ondan dolayı, bu anlayış burada 
mahkum edilmeli. Diğer tarafta, bütün insanları, bütün örgütü karalama 
yaklaşımı da mahkum edilmeli. Çünkü bu yöntem provakasyon 
yöntemiydi. Bazı insanlar bu yöntemin içine düşüyor, bazıları da bu 
yöntemi konuşuyor. Bu noktayı ortaya koymak gerekiyor...  
Şimdi de Fer.’ın 19 sayfalık bir rapor hazırladığını söylüyorlar. 

Örgüt içerisinde içine girdiğimiz çelişkileri dile getirip, bu sefer de 
halk içerisinde bu sorunları çıkaracak. Örgüt olarak bu noktada net 
değilsek ya da  hala kim net kim muğlak diye gündemleştirirsek halkı 
da kaybederiz. Şu anda Heval Erdal’ın ailesine el atmışlar. İsimleri 
geçenler farklı bir şekilde istihbarat alanında bize karşıt çalıştılar. Bu 
olay hakkında hem Kongra Gel içerisinde hem de Kongre sonrasında 
bazı konularda çok net olarak ikna oldum. Sorun bireysel değildir; 
Heval Pel.’nin bireysel olarak ele alınmasını kabul etmiyoruz. Bu ad, 
provakasyonun bir diğer ayağıdır, malzemedir. Bu toplantıda ele 
alacağımız noktaları netleştirip karara varmamız gerekiyor. Bu toplantı 
bir çok şeyi beraberinde çözümledi. Adalet komisyonu kesinlikle 
oluşmalı. Bunun içerisinde bayan arkadaşlar da yer almalı. Ama içinde 
yer alacak arkadaşların kadro olmamasını öneriyorum. Bizim dışımızda 
olan, adaletten anlayan kişiler ya da dostlar olabilir.  Biz kendi 
içimizde çok adaletli düşünemiyoruz. Yakın bir süreçte bu konuların 
üzerinde durulacaktır. Miz. arkadaşın da, bir kadın yönetiminde kafası 
muğlak bir şekilde yer almasına katılmıyorum. Bunun için, hem 
görevinin durdurulması hem de rapor yazması önerisine katılıyorum. 

 
Nal. ark: Faik’in olayında yer alanların mahkemelerini bizzat 

kendim yaptım. Bunun için bu noktaları dile getirebilirim, ama diğer 
konulara ilişkin 20 gün önce karargahta toplantı yapıldı. Fer.’a ve 
Bot.’a yapılan suikastları Sak. Bat.’dan duydum; “Bazı insanlar onlara 
suikast yapmaya gelmiş ve bunu Bot.’a itiraf etmişler. Bu, net ve 
somuttur” dedi. Bu olayların tümünün netleştirilip sonuçlarının 
yapıdaki arkadaşlara aktarılmasına katılıyorum. Diğer bir konu da Miz. 
arkadaşın durumuna ilişkindir. Heval Miz. Kongre’ye gitmeden önce 
böyle değildi. Ama arkadaş kongreye gidip geldikten sonra düşünce 
konusunda bazı değişiklikleri yaşadı. Karargahta yapılan toplantı onun 
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netleşmesi için daha etkili oldu.  Ben fazla yorumlamıyorum, ama 
arkadaşların yaptıkları öneriye katılıyorum. Önümüzdeki süreçte 
yapacağımız bir toplantımız var. Bu toplantıda yeniden kendi 
durumumuzu değerlendireceğiz, mevzilerimizi ele alacağız, 
tartışacağız. Arkadaş kendi tavrını, hiçbir biçimde çalışma içerisinde 
yer almayacağı şeklinde ortaya koydu. Ama bizim yeniden 
mevzilendirmelerimiz olacak, yeniden görevlendirmelere gideceğiz. Bu 
biçimde arkadaş çalışmalara ne kadar katılabilir ya da çalışabilir. O 
konuda arkadaşların yaptıkları öneriye katılıyorum. Arkadaş hem kendi 
yoğunlaşma boyutunda, Önderliğe bağlılığında net olduğunu 
söylüyordu. En son tartışmalarımızda bunları dile getirdi, ama şu an 
yaptığı konuşmalarda tavrını hiçbir çalışmada yer alamayacağı 
şeklinde koydu. Aslında arkadaş kendi tercihini yapmış. Arkadaşın bu 
biçimiyle çalışmalara katılımı zorlar.  

 
Pel. ark: Özellikle bazı soruşturmalar yürütüldü; yapılan bu 

soruşturmalara bütün ısrarlarımıza rağmen, bayan arkadaşlar alınmadı. 
Biz o zaman da dedik; “Bu baştan, Kadın Hareketi’nin töhmet altına 
alınmasıdır. Geçen yaz tekrar komite oluşurken. gündeme  koymaya 
çalıştık, ama olmadı. Komisyon o biçimde devam etti. Fakat ben 
önemli bir noktayı dile getirmek istiyorum; bu  son dört ay içerisinde 
bir çok yerde dile geldi, üzerinde çok fazla konuşma yapıldı. O 
komisyon tarafından bir rapor yazıldı, ama o rapor ısrarla Kadın 
Hareketi’nin yönetiminden saklandı. Bunun üzerinde yorum yapıldı, 
tasaruf edildi; bu ayrı bir şey, ama ben bunu işleyiş olarak bir suç 
olarak görüyorum ve bunun izahının yapılması gerektiğini 
düşünüyorum. Çünkü gerçekten o raporu biz okumadık. Raporu yazan 
birey de, öyle iddalar yazmadığını söylüyor. Kongreye gitmeden on 
gün önce ben, gelen giden notlardan anladım bazı şeyleri. Çünkü bu 
notlar bizden gizleniyordu. Bir tekmilde bir not okundu ve ben orada 
anladım böyle bir rapor olduğunu. O not da yanlışlıkla okunmuştu 
bize. O rapor üzerine konsey arasında giden gelen bir yazışma vardı. 
Çıkan sonuçları değerlendiriyorlardı. Ben Cu. arkadaşa, “Böyle bir 
rapor var. Soruşturma tamamlanmış. Biz bu raporu ne zaman 
okuyacağız ya da konsey olarak bu raporu okumayacak mıyız” diye 
sordum; arkadaşlar konsey olarak okuyacağımızı söylediler. 
Sonrasında kongre ortamına gelindi. O son yapılan meclis toplantısında 
açık ifade edildi. Ben Fer.’a sordum, cevap vermedi; Heval Ab.’a 
sordum, “Sen kendin koordinasyonsun, böyle bir rapordan ilk önce 
senin haberin olur. Bizim bunadan haberimiz yok” dedi. Cu. arkadaşla 
konuştuğumda Heval Ren. benimle birlikteydi. Sadece, “O raporu size 
okumayışımızı yanlış anlamayın” dedi. Raporda benim adım 
olduğundan dolayı ben etkilenirim diye  bana okutmamışlar. Ben de bu 
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arkadaşlarla birkaç yıl çalıştım; hiçbir konuda benim etkilenmemi 
düşünüp bazı tavırlar almadılar. İzah olarak insanı ikna eden bir izah 
değil. Ben etkelebilirdim, ama Ren. arkadaş vardı konseyden, diğer 
arkadaşlar var. Kadın  Hareketi’nin muhatabı var, yönetimi var, 
yürütmesi var, PJA koordinasyonu var. İki üç arkadaşa bu rapor 
verilip, şu söylenilenbilirdi: “Heval, arkadaşın ismi geçiyor”. Bu 
konuda bize hiç açık yaklaşılmadı. Mesela Di. arkadaşın Bot.’a gidişi 
durduruldu; öyle oldu ki, sanki arkadaşın gidişini ben durdurmuşum. 
Alttan talimat gidiyor, ama sonuçlar ortaya çıkınca kimse 
sahiplenmiyor. Açık olunabilinirdi. Daha sonra Mer.gilin bu durumdan 
dolayı durdurduğunu söylediler. Kongre’ye iki gün kala, Di. arkadaşın 
Kongre’ye gelmeme durumu gündeme geldi. İzah istiyorsun; bu 
konuda hiçbir izah yok. Bu bir suçlamadır diyorsun, arkadaş hakkında 
ulaşılan bir sonuç mu var, buna göre mi arkadaşı Kongre’ye 
katmıyorsunuz diye soruyorsun; bu konuda hiçbir muhatab alma 
durumu yok. Biz bu konuyu tartıştık. Ben kendi açımdan, bunun 
vicdanen rahatsızlığını yaşadım. Arkadaş yürütme konseyindedir ya da 
KADEK yönetim kurulu üyesiydi ve gelip Kongra Gel’e katılması 
yönünde hiçbir engel yoktu. Hukuksal olarak da katılması yönünde 
hiçbir engel yoktu. Xor. arkadaşın ortamdan çıkartılması, insan hakları 
anlamında da  ele alsan gerçekten hak ihlali oldu. Genelden bu karar 
verildi, ama biz  de buna katıldık. Benim açımdan bu noktaya 
getirilmedi. Son toplantıda denendi, olmadı. Ben o rapor konusunu 
önemli buluyorum. Ve hala o raporu bizim yönetimimiz okumamıştır. 
İllahi benim okumam gerekir boyutunda belirtmiyorum, ama bunun 
üzerinde çok ciddi tasaruf yapıldı. Ben de tasarruf noktasına 
katılıyorum. Hani o raporu okusaydık, böyle bir tasarruf oluşmayacaktı 
anlamında söylemiyorum, ama neden o rapor Kadın Hareketi’ne 
verilmedi? Biz bu konuda biraz daha hazırlıklı gidebilirdik. Yanlış 
değilsem Kongre başlamadan bir iki ay öncesinden bu rapor  
tamamlanmıştı. O raporun bize verilmemesi, Kongre ortamında bize 
karşı siyaset yapılmasına neden oldu. Ben bilmeyebilirdim, Di. arkadaş 
bilmeyebilirdi ya da Xor. arkadaş bilmeyebilirdi, ama burada örgütü 
örgüt yerine koymama var. Ben bununla dört aydır karşılaşıyorum; bir 
arkadaş bana şunu söyleyebiliyor, “Biz o zaman seni savunduk, ondan 
dolayı onlarla karşı karşıya kaldık. Şimdi sıra senin”. Bu kadar açıktan 
yapılan şeyler de oldu. Ben şunu da söylemek istiyorum; gerçekten çok 
çirkin bir tarzda kullanıldı.  Biz, Gulan arkadaşın şahedetini herhangi 
bir biçimde Önderliğe yansıtabilmeliydik.  Önderlik bunun üzerinde bir 
yorum yapardı. Bu, bizim bir hatamız. Salt politik bir malzeme olarak 
kullanılması dışında bu olay bizi gerçekten çok yıprattı, çok kırdı. 
Bizim içimizde bir cinayet yaşandı ve biz bunu aydınlatamadık. Bu 
anlamda, ben de genel getirilen önerilere katılıyorum. Bence de  
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komisyonda mutlaka bir bayan arkadaş yer almalı. Ama rapor 
konusunda da resmi olarak Kadın Hareketi’ne bir izah yapılmalı. Ben 
bunu önemli görüyorum. Soruşturma olayı ayrı, ama bunun da bilinçli 
yapıldığını düşünüyorum. Çok subjektif de olabilirim, ama arkadaş 
etkilenmesin diye bir gerekçe olmaz, kimse bunu siyasette şey yapmaz. 
Çünkü açığı çıkan sonuçlar belli. Bunun da izahının Kadın Hareketi’ne 
yapılmasının gerektiğini düşünüyorum.  

 
Ze. ark:  Arkadaşlar, Miz. arkadaş için bazı konuları dile getirdiler. 

Gulan arkadaşın şahadet konusu. Kongrede bizim parçalılığımızdan da 
güç alındı diye düşünüyorum. Rapora ilişkin de; o raporun kesinlikle 
Kadın Hareketi tarafından okunması gerektiğini düşünüyorum. Çünkü 
bize karşı bir idda ve bir töhmet var. Hukuksal olarak da, bu 
soruşturmanın nasıl yürütüldüğü ve sonuçlarının ne olduğu açıklanmalı 
ve bunun için yazılan raporun bir nüshası Kadın Hareketi’ne verilmeli. 
Bunu önermeliyiz ve üzerinde durmalıyız. Pel. arkadaşın izah 
konusunda yaptığı değerlendirmelerine katılıyorum. Eğer biraz daha 
ertelersek, durumumuz zorlaşır  ve zorlanırız. Özel bir komisyonun 
oluşturulması gerekiyor. Ya o soruşturma içinde yer almalıyız ya da 
PJA kendi başına bir soruşturma başlatmalı.  Bu olayın üzerinde 
durması için bir ekibin oluşturulması gerektiğini düşünüyorum.  

Sa.(V) ark: Bir disiplin kurulunun oluşturulmasına rağmen, bunların 
misyonlarının ne olduğunu anlayamadım. Onların konseyle de direkt 
ilişkileri var. KADEK’te istihbarat birimleri kurulabilinir, ama Kongra 
Gel’de istihbarat  örgütü olmamalı. Ya örgüt bize bir açıklama yapmalı 
ya da iç istihbarat durdurulmalı. Gidip düşman hakkında istihbarat 
alsınlar, bizim üzerimizde toplamasınlar, örgüt içerisinde güvensizliği 
oluşturmasınlar. Hele Mer. bunu yapmasın. Hele Ebu. bunların başkanı 
olmasın. Çünkü bu insanlar direkt bu soruşturmayı yürüttü. Konumları 
belli; Öm şu anda Musul’da ve ne yaşadığı belli değil. Mer da zaten 
Avrupa’ya gidiyor. Bunlar bu kararları nasıl alıyorlar, bilmiyorum, 
ama soruşturmayı bunlar yürüttü. Daha hiçbir şey netleşmeden bu 
insanları nasıl dağıtıyorlar. Dünyanın diğer ucuna gidiyorlar, onları 
nasıl buraya getirebiliriz?   

 
Be.(E) ark: Miz. arkadaşın toplantının başındaki konuşmaları çok 

muğlaktı. Bence de bu eğilime karşı tutumunu netleştirmesi gerekiyor. 
Onun için bir özeleştiri raporu yazabilir. PJA yönetime yazar, ondan 
sonra durumu değerlendirilir, ona göre de tutum alınır.  
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GÜÇLÜ BİRLİKTELİKLER,  

GÜÇLÜ ÖZELEŞTİRİLERDEN GEÇER 
 
Ayrıştırma gücünü, karar alma gücünü insan bu toplantıda 

görebiliyor.  Bu toplantının; hem halkın, hem de yapının beklentilerine 
cevap vereceğini düşünüyorum. Gerçekten toplantının kararlarını ciddi 
ele alırsak, geçmiş dönemde yaklaştığımız gibi yaklaşamayacağımızı 
rahatlıkla görebiliriz.  Buradaki arkadaşların hepsi yönetimdeki 
arkadaşlardır.  O anlamıyla, bu toplantımızda ortaya çıkan kararları 
sahiplenen bir duruşa sahip olma gerçekten çok önemli. Bunun iddiası, 
kararlılığı, coşkusu ve morali bu toplantıda ortaya çıktı. Güçlü bir 
birlik anlayışı anlamında önemli bir düzey yakalandı. Mevcut  
parçalanmışlık, gerçekten de bu toplantı içinde yürüttüğümüz 
tartışmalarla ortadan kalktı ve güçlü bir birlik anlayışı gelişti. Bizim 
açımızdan önemliydi tabii. Geçmiş süreçte oldukça parçalanmıştık. 
Hem düşünce boyutuyla, hem de bir birimize olan  yaklaşımlar 
boyutuyla bu toplantının, gerçekten çok birleştirici bir rol oynadığını 
düşünüyorum. Yine toplantıyla birlikte, önemli bir netleşme düzeyini 
de yakaladık. Özellikle bundan sonrasına ilişkin; çalışmalara nasıl 
katılacağımızı, hangi anlayışla, nasıl bir  katılım ve  mücadeleyi esas 
alacağımızı önemli oranda netleştirdik. Bu konuda, Önderliğin 
görüşme notlarından aldığımız güç  gerçekten bizim açımızdan çok 
olumlu oldu. Hem manevi  hem de  düşünsel anlamda çok güç aldık. 
Bundan sonraki süreçte çok daha güçlü, daha netleşmiş bir kafa ve 
daha büyük bir iddiayla katılabiliriz. Onun için, her birimizin bu 
toplantıya doğru sahip çıkması  gerekiyor. Toplantı içerisinde bazı 
arkadaşlar istifa  yaklaşımlarını gösterdiler. Fakat daha sonra ki  
oturumlar da bir kararlaşma düzeyine ulaştık. Bütün arkadaşların, 
sürecin farklılığını göz önünde bulundurarak çok daha güçlü katılım 
göstermeleri gerektiğini düşünüyorum. Öyle bireysel,  kendimize göre 
yaklaşımdan ziyade, hem genel sürecin hassasiyeti hem de Önderliğin 
durumu göz önüne alınarak daha ciddi katılmak gerekiyor. Bu 
anlamda, başaracağımızı düşünüyorum. Kadın Hareketi olarak çok 
değişik zorlanmaları yaşadık. Ama ulaştığımız düzeyle gerçekten de 
yürüyebileceğimizi, bu toplantıyla birlikte  bir kez daha ortaya koyduk. 
Tüm yapının, halkın beklentisi   bizim böylesi bir kararlılığa, netleşme 
düzeyine ulaşmamız biçimindeydi.  Gerçekten de ulaştık. O anlamda, 
bundan sonraki süreç biraz daha kendimizi katarak  pratikleştirmek ve  
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özeleştirilerimizi  derinleştirmektir. Tabii özeleştiri, pratikleşme 
biçiminde olmalıdır. Bu anlamda, katılan bütün arkadaşlara başarılar 
dilerken, başaracağımıza da inanıyorum.  
 

Kararlar 
1) Sağ-teslimiyetçi, işbirlikçi çizgi ile birlikte hareket ederek Kadın 
Özgürlük İdeolojisine ve tüm mücadele değerlerimize karşıt duruş 
sergileyen Jiyan Deniz arkadaşın PJA Meclis görevinin dondurularak 
açık soruşturmaya alınması, Kongra-Gel'deki görevinden alınması 
yönündeki toplantı kararının Kongra Başkanlığına öneri olarak 
sunulması 
2) Sağ-teslimiyetçi çizgide özgürlük mücadelesine karşı aktif faaliyet 
yürüten Sakine Batman, Helin Tolhıldan ve Dılar arkadaşların PJA 
üyeliğinden çıkarılması,  Helin ve Sakine arkadaşların Kongra-Gel'deki 
görevlerinden alınması yönündeki toplantı kararının Kongra-Gel 
Başkanlığına öneri olarak sunulması 
3) Orta-yolcu duruşuyla özgürlük çizgisinde kendisini netleştirmeyen, 
kararsız bir duruş sergileyen, liberal dengeci eğilimleriyle sağ çizgiye 
yakın mesafede duran Rengin arkadaşın PJA Meclis görevinin 
dondurularak rapor sürecine alınması 
4) Sürece katılım biçimini belirginleştirmeyen, çoğu zaman sağ çizgiye 
yakın bir duruş sergileyen Nefel arkadaşın özeleştiri raporu yazması 
5) Hareketin büyük zorlanmalar ve parçalı durumlar yaşadığı bir 
süreçte Irak zemininde  belirlenmiş görevlerin dışında sağ-teslimiyetçi 
çizginin açık savunucusu bireylerle  ve  bir çok spekülasyona ve 
siyasal yoruma neden olan görüşmeler yaparak, bu biçimiyle örgütü 
zorlayan, ayrıca liberal-dengeci-bireyci tarzıyla örgütlülüğü 
geliştirmeyen Pelşin arkadaşın PJA Meclis görevinin dondurularak 
rapor sürecine alınması 
6) Doğu karargahında sorumlu düzeyde görev yürüten Sozdar Serhat 
arkadaşın uzlaşmacı, mücadelesiz ve iddiasız duruşuyla yaşanan 
tasfiyede payının olması nedeniyle PJA Meclis görevinin dondurularak 
rapor sürecine alınması 
7) Yönetici mizacının olmadığını, yöneticilik dışında her türlü 
çalışmaya aktif katılacağının kararlılığını dile getirerek toplantıya 
istifasını sunan Sakine Varto arkadaşın istifası kabul edilmiştir 
8) Kongra-Gel Kadın Komitesinde yer alarak rolünü yeterince 
oynamayan Bese Erzincan arkadaşın rapor yazması 
9) Toplantıda sağ-teslimiyetçi çizginin savunulucuğuna girerek 
gündemi geriye çeken Mızgin Pazarcık arkadaşın görevden alınarak 
rapor geliştirmesi 
10) PJA koordinasyonunda görev yürüten arkadaşların son süreç 
pratiğinde yaşanan yetersizliklerden  dolayı özeleştiri raporu yazmaları  
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11) Şimdiye kadar kadın özgürlük çizgisi karşısında egemen erkek 
yaklaşımlarıyla Kadın Özgürlük Hareketini zorlayan, yıpratan, kadını 
güç görmeyen, küçümseyen, kendi sınırına çekmeye çalışarak 
marjinalleştirmeye çalışan feshedilen KADEK Konseyinde görev alan 
erkek arkadaşların  içine girdiğimiz yeniden inşa sürecinin özeleştiri 
anlayışına ve kapsamına bağlı olarak Kadın Hareketine özeleştiri 
raporu yazmalarının talep edilmesi 
12) Gulan arkadaşın şahadetiyle ilgili yeni bir soruşturmanın açılması 
ve oluşturulacak komisyonda kadın arkadaşların da yer alması  
kararının Kongre Gel Başkanlığına öneri olarak sunulması    
13) Gulan arkadaşın şehit edilmesine ilişkin daha önce yapılan 
soruşturma sonuç raporunun kadın hareketine de verilmesi ve bu 
raporun örgütün bilgisine sunulduğu tarihte neden örgüt yönetimindeki 
kadın arkadaşların bilgilendirilmediğinin  ilgili arkadaşlarca izah 
edilmesi kararının Kongra Gel Başkanlığına öneri olarak sunulması 
14)  Sosyal yaşamı yeniden düzenleme projesini kendi sağ-teslimiyetçi 
eğilimleri temelinde uygulamaya koyan, bu temelde projenin içeriğini 
dejenere eden çizgi karşıtı bir durum arz eden yaklaşımlara karşı 
Önderliğimizin sosyal yaşam anlayışı temelinde bir bildirinin 
hazırlanarak özgürlük çizgisi ile bütünleşme temelinde çağrının 
yapılması ve bildirinin kısa zamanda yayınlanması . Bununla birlikte 
bu konuda yaşanan tahribatları inceleyen ve düzeltmeyi esas alan bir 
karma komitenin kurulması  
15) Geçen süreçte PJA olarak içine girilen yetersiz ve yanlış pratik 
nedeniyle halktan ve tüm yapımızdan özür dilenmesi 
16) Başlangıcından bu güne mücadele saflarında çeşitli gerekçelerle 
tasfiye edilen, taciz ve tecavüze maruz kalan,intihar eden  kadın 
arkadaşların durumlarını araştıran-inceleyen bir komisyonun 
oluşturulması  
17) Sağ –teslimiyetçi çizginin içinde bulunduğu tasfiyeci-provakatör 
pratikten çıkarak örgüt zemininde birliğe, meşru, demokratik ölçülerde 
düşüncelerini ortaya koymaya çağıran bir mektubun toplantı adına 
yazılması ve mektubun cevabının bir haftada istenmesi 
18) Kongre  Gel genel kurulunun Önderlik savunmasından sonra 
yapılmasının Başkanlığına önerilmesi  
  
 * KONGRA GEL’e sunulan öneriler kabul edilmiş ve karara 
dönüşmüştür. 

Devrimci Selam ve Saygılar 
Toplantı Divanı 

 10 Mart 2004  
  

 



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /Description <<
    /ENU (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for high quality pre-press printing. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later. These settings require font embedding.)
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308030d730ea30d730ec30b9537052377528306e00200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /FRA <>
    /DEU <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


